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IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

Migdzynarodowy Standard Badania (MSB) 315 (zmieniony w 2019 r.) Identyfikacja i oszacowanie
ryzyk istotnego znieksztalcenia, nalezy odczytywa¢ w potaczeniu z MSB (PL) 200 Ogdlne cele
niezaleznego audytora oraz przeprowadzanie badania zgodnie z Miedzynarodowymi Standardami
Badania.
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Wprowadzenie

Zakres niniejszego MSB

1.

Niniejszy Migdzynarodowy Standard Badania (MSB) dotyczy odpowiedzialnosci audytora
dotyczacej identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znicksztalcenia sprawozdania
finansowego.

Kluczowe pojecia w niniejszym MSB

2.

MSB (PL) 200 dotyczy ogolnych celow audytora podczas przeprowadzania badania
sprawozdania finansowego!, w tym uzyskania wystarczajgcych i odpowiednich dowodow
badania, aby zmniejszy¢ ryzyko badania do akceptowalnie niskiego poziomu?. Ryzyko badania
jest funkcjg ryzyk istotnego znieksztafcenia i ryzyka przeoczenia®. MSB (PL) 200 wyjasnia, ze
ryzyka istotnego znieksztalcenia mogg wystepowaé na dwoch poziomach:* na poziomie ogdélnym
sprawozdania finansowego; oraz na poziomie stwierdzen dla grup transakcji, sald kont i ujawnien.

MSB (PL) 200 wymaga od audytora zastosowania zawodowego osadu podczas planowania
1 wykonywania badania oraz zaplanowania i wykonania badania z zawodowym sceptycyzmem,
uznajac, ze moga zaistnie¢ okolicznosci, ktdre powoduja, ze sprawozdanie finansowe jest istotnie
znieksztatcone’.

Ryzyka na poziomie sprawozdania finansowego odnoszg si¢ w sposob rozlegly do sprawozdania
finansowego jako caloSci i potencjalnic wplywaja na wiele stwierdzen. Ryzyka istotnego
znieksztatcenia na poziomie stwierdzen sktadaja si¢ z dwoch elementéw — ryzyka nieodtacznego
i ryzyka kontroli:

o Ryzyko nieodlagczne jest okre§lane jako podatnos¢ stwierdzen dotyczacych grupy
transakcji, salda konta lub ujawnienia na znieksztatcenie, ktére moze by¢ istotne,
pojedynczo lub w polaczeniu z innymi znieksztalceniami, przed rozwazeniem
jakichkolwiek powigzanych kontroli.

o Ryzyko kontroli jest okres$lane jako ryzyko, ze kontrole w jednostce nie zapobiegng lub nie
wykryja i nie skoryguja w odpowiednim czasie znieksztalcenia, ktore mogltoby wystapi¢
w stwierdzeniu dotyczacym grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia i ktére mogtoby
by¢ istotne, pojedynczo lub w potaczeniu z innymi znieksztatceniami.

MSB (PL) 200 wyjasnia, ze ryzyka istotnego znieksztalcenia sa szacowane na poziomie
stwierdzen w celu okreslenia rodzaju, rozlozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania
niezbednych dla uzyskania wystarczajagcych odpowiednich dowodéw badania®. Dla
zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen, odrebne
oszacowanie ryzyka nieodtgcznego i ryzyka kontroli jest wymagane przez niniejszy MSB.
Stopien zréznicowania ryzyka nieodtgcznego, jest okreslany w niniejszym MSB jako ,,zakres
ryzyka nieodtacznego”.

Ryzyka istotnego znieksztalcenia zidentyfikowane i oszacowane przez audytora obejmuja
zaréwno te wynikajace z bledu, jak i te wynikajace z oszustwa. Chociaz do obu odnosi si¢

MSB (PL) 200 Ogélne cele niezaleznego audytora oraz przeprowadzanie badania zgodnie z Migdzynarodowymi
Standardami Badania.

MSB (PL) 200, paragraf 17.

MSB (PL) 200, paragraf 13(c).

MSB (PL) 200, paragraf A37.

MSB (PL) 200, paragrafy 15-16.

MSB (PL) 200, paragraf A46 i MSB 330 Reakcje audytora na oszacowane ryzyka, paragraf 6.
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niniejszy MSB, znaczenie oszustwa jest takie, ze¢ w MSB 2407 sg zawarte dalsze wymogi
1 wytyczne dotyczace procedur oszacowania ryzyka i zwigzanych z nimi dziatan w celu uzyskania
informacji, ktore sa wykorzystywane do identyfikacji, oszacowania i reakcji na ryzyka istotnego
znieksztatcenia wynikajace z oszustwa.

7. Proces identyfikacji i oszacowania ryzyka przez audytora jest iteratywny i dynamiczny.
Zrozumienie jednostki i jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczos$ci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki przez audytora sg
wspotzalezne z pojeciami w ramach wymogdw, aby zidentyfikowac i oszacowac ryzyka istotnego
znieksztalcenia. Podczas uzyskiwania zrozumienia wymaganego przez niniejszy MSB, moga
zosta¢ opracowane wstepne oczekiwania dotyczace ryzyk, ktore moga by¢ dalej dopracowywane
w miar¢ postepoéw audytora w procesie identyfikacji i oszacowania ryzyka. Ponadto, niniejszy
MSB oraz MSB 330 wymagaja od audytora dokonywania zmian oszacowan ryzyka oraz
modyfikowania dalszych ogolnych reakcji i dalszych procedur badania w oparciu o dowody
badania uzyskane z wykonania dalszych procedur badania zgodnie z MSB 330 lub jezeli zostaty
uzyskane nowe informacje.

8. MSB 330 wymaga, aby audytor zaprojektowal i wdrozyl ogdlne reakcje w odpowiedzi na
oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego®. MSB 330
dalej wyjasnia, ze na oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego przez audytora oraz na ogolne reakcje audytora wptywa zrozumienie przez audytora
srodowiska kontroli. MSB 330 wymaga rowniez, aby audytor zaprojektowat i wykonat dalsze
procedury badania, ktorych rodzaj, roztozenie w czasie i zakres sg oparte na oszacowanych
ryzykach istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen i stanowig reakcj¢ na nie’.

Skalowalnos¢

9.  MSB (PL) 200 stwierdza, ze niektore MSB zawieraja rozwazania dotyczace skalowalnosci, ktore
ilustrujg zastosowanie wymogow do wszystkich jednostek, niezaleznie od tego, czy ich charakter
i okolicznosci sg mniej ztozone, czy bardziej ztozone'®. Niniejszy MSB jest przeznaczony do
badania wszystkich jednostek, bez wzgledu na ich wielko$¢ lub zlozonos¢, a zatem materiaty
dotyczace stosowania obejmuja tam, gdzie to odpowiednie, szczegdlne rozwazania specyficzne
zaréwno dla jednostek mniej, jak i bardziej ztozonych. Podczas gdy wielkos¢ jednostki moze by¢
wskaznikiem jej ztozonosci, niektore mniejsze jednostki mogg by¢ zlozone, a niektore wigksze
jednostki moga by¢ mniej ztoZone.

Data wejscia w zycie

10. Niniejszy MSB stosuje si¢ do badan sprawozdan finansowych za okresy sprawozdawcze
rozpoczynajace si¢ 15 grudnia 2021 r. lub p6zniej.

Cel

11. Celem audytora jest identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia, niezaleznie od
tego, czy zostalo ono spowodowane oszustwem, czy bledem, na poziomach sprawozdania
finansowego 1 stwierdzef, co zapewnia podstaw¢ do zaprojektowania i wdrozenia reakcji na
oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia.

MSB 240 Obowigzki audytora podczas badania sprawozdania finansowego dotyczgce oszustw.
8 MSB 330, paragraf 5.

®  MSB 330, paragraf 6.

10 MSB (PL) 200, paragraf A69.
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12.  Dla celow MSB nastgpujace pojecia maja znaczenia przypisane ponize;j:

(a)

b)

(c)

(d

(e)

&)

(@

Stwierdzenia — o§wiadczenia, wyrazone wprost lub w inny sposob, dotyczace ujmowania,
wyceny, prezentacji i ujawniania informacji w sprawozdaniu finansowym, ktore sa
nieodlaczne w os$wiadczeniu kierownictwa, ze sprawozdanie finansowe zostalo
sporzadzone zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczosci
finansowej. Stwierdzenia sg wykorzystywane przez audytora, aby rozwazy¢ rézne rodzaje
potencjalnych znieksztalcen, ktére moga wystapi¢ podczas identyfikowania, szacowania
i reagowania na ryzyka istotnego znieksztalcenia. (Zob. par. Al)

Ryzyko biznesowe — ryzyko wynikajace ze znaczacych warunkoéw, zdarzen, okolicznosci,
dziatan lub zaniechan, ktére mogtoby ujemnie wptywac na zdolnos¢ jednostki do osiggania
jej celow i realizowania jej strategii lub z okreslenia niewtasciwych celow i strategii.

Kontrole — polityki lub procedury, ktére jednostka ustanawia, aby osiagnac cele kontroli
kierownictwa lub oséb sprawujacych nadzor. W tym kontekscie: (zob. par. A2—AS5)

(i)  polityki stanowig o§wiadczenia okreslajace, co powinno, a co nie powinno by¢
robione w jednostce w celu sprawowania kontroli. Takie o§wiadczenia moga by¢
udokumentowane, wyraznie stwierdzone w komunikacjach lub domyslnie wyrazone
poprzez dziatania i decyzje,

(il) procedury sg dziataniami w celu wdrozenia polityki.

Ogolne kontrole technologii informacyjnych (IT) — kontrole procesow IT jednostki, ktore
wspieraja utrzymanie wilasciwego dziatania $rodowiska IT, w tym ciagle skuteczne
funkcjonowanie kontroli przetwarzania informacji oraz integralno$¢ informacji (.
kompletno$¢, doktadno$¢ i aktualnos¢ informacji) w systemie informacyjnym jednostki.
Zobacz rowniez definicje Srodowiska IT.

Kontrole przetwarzania informacji — kontrole odnoszace si¢ do przetwarzania informacji
w aplikacjach IT lub recznych procesach informacyjnych w systemie informacyjnym
jednostki, ktére odpowiadaja bezposrednio na ryzyka zwigzane z integralnoscia informacji
(tj. kompletnosci, doktadnosci i wazno$ci transakeji 1 innych informacji). (Zob. par. A6)

Czynniki ryzyka nieodlgcznego — cechy zdarzen lub warunkéw, ktore wplywaja na
podatnos¢ na znieksztalcenie, niezaleznie od tego, czy zostalo ono spowodowane
oszustwem, czy bledem, stwierdzenia dotyczacego grupy transakcji, salda konta lub
ujawnienia przed rozwazeniem kontroli. Czynniki takie mogg by¢ jakosciowe lub ilosciowe
1 obejmujag ztozono$¢, subiektywno$¢, zmiang, niepewnos¢ lub podatno$¢ na
znieksztalcenie wynikajgce ze stronniczos$ci kierownictwa lub innych czynnikéw ryzyka
oszustwa!', o ile maja one wptyw na ryzyko nieodtaczne. (Zob. par. A7-AR)

Srodowisko IT — aplikacje IT i wspierajaca infrastruktura IT, a takze procesy IT i personel
zaangazowany w te procesy, ktore jednostka wykorzystuje w celu wspierania dziatalnosci
gospodarczej i osiggania strategii gospodarczych. Dla celow niniejszego MSB:

(i) aplikacja IT jest programem lub zestawem programow, ktore sa wykorzystywane
podczas inicjowania, przetwarzania, rejestrowania i raportowania transakcji lub
informacji. Aplikacje IT obejmujg hurtownie danych i edytory raportow,

(i) infrastruktura IT sktada si¢ z sieci, systemow operacyjnych i baz danych oraz
zwiazanego z nimi sprzetu i oprogramowania,

1 MSB 240, paragrafy A24-A27.
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IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

(iii) procesy IT to procesy jednostki stuzace zarzadzaniu dostgpem do $rodowiska IT,
zarzadzaniu zmianami programow lub zmianami w $rodowisku IT oraz zarzadzaniu
operacjami IT.

Stosowne stwierdzenia — stwierdzenie dotyczace grupy transakcji, salda konta Iub
ujawnienia jest stosowne, gdy odnosi si¢ do zidentyfikowanego ryzyka istotnego
znieksztatcenia. Ustalenie, czy dane stwierdzenie jest stosownym stwierdzeniem, jest
dokonywane przed rozwazeniem wszelkich powigzanych kontroli (tj. ryzyko nieodtaczne).
(Zob. par. A9)

Ryzyko powstajqce z wykorzystania IT — Podatno$¢ kontroli przetwarzania informacji na
nieefektywne zaprojektowanie lub dziatanie, lub ryzyko dla integralnosci informacji (tj.
kompletnosci, doktadnosci i aktualnosci transakcji oraz innych informacji) w systemie
informacyjnym jednostki, wynikajace z nieefektywnego zaprojektowania lub dziatania
kontroli w procesach IT jednostki (zobacz srodowisko IT).

Procedury oszacowania ryzyka — procedury badania zaprojektowane i wykonywane, aby
zidentyfikowac 1 oszacowac ryzyka istotnego znieksztalcenia, niezaleznie od tego, czy
zostato spowodowane oszustwem, czy bledem, na poziomach sprawozdania finansowego
1 stwierdzen.

Znaczgca grupa transakcji, saldo konta lub ujawnienie — grupa transakcji, saldo konta lub
ujawnienie, w odniesieniu do ktérych wystepuje jedno lub wigcej stosownych stwierdzen.

Znaczgce ryzyko — zidentyfikowane ryzyko istotnego znieksztatcenia: (zob. par. A10)

(i) w przypadku, ktérego oszacowanie ryzyka nicodlagcznego jest zblizone do gornej
granicy zakresu ryzyka nieodlacznego ze wzgledu na stopien, w jakim czynniki
ryzyka nieodlacznego wplywaja na potaczenie prawdopodobienstwa wystapienia
znieksztatcenia 1 wielkos$ci potencjalnego znieksztatcenia w przypadku wystapienia
tego znieksztatcenia, lub

(ii)  ktore nalezy to traktowa¢ jako znaczgce ryzyko zgodnie z wymogami innych MSB!2,

System kontroli wewnetrznej — system zaprojektowany, wdrozony i utrzymywany przez
osoby sprawujace nadzor, kierownictwo i innych pracownikow, aby zapewni¢ racjonalna
pewnos¢ dotyczaca osiggnigcia celow jednostki w odniesieniu do wiarygodnoS$ci
sprawozdawczo$ci finansowej, skutecznosci i efektywnosci dzialania oraz zgodnosci
Z majgcymi zastosowanie przepisami prawa i regulacja. Dla celow MSB, system kontroli
wewnetrznej sktada sie z pigciu wzajemnie powigzanych elementow:

(i)  $rodowiska kontroli,

(il)  procesu oszacowania ryzyka przez jednostke,

(iii)) procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke,
(iv) systemu informacyjnego i komunikacji oraz

(v)  czynnosci kontrolnych

Procedury oszacowania ryzyka i zwigzane z tym czynnoSci

12

MSB 240, paragraf 27 oraz MSB 550 Strony powigzane, paragraf 18.
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Audytor projektuje” i wykonuje procedury oszacowania ryzyka w celu uzyskania dowodow
badania, ktére zapewniaja odpowiednig podstawe dla: (zob. par. A11-A18)

(a) 1identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia, niezaleznie od tego, czy
zostatlo ono spowodowane oszustwem, czy bledem, na poziomach sprawozdania
finansowego i stwierdzen, oraz

(b)  zaprojektowania dalszych procedur badania zgodnie z MSB 330.

Audytor projektuje i wykonuje procedury oszacowania ryzyka w sposob, ktory nie jest stronniczy
w kierunku uzyskiwania dowodéw badania, ktore moga by¢ potwierdzajace lub w kierunku
wykluczania dowodéw badania, ktore moga by¢ sprzeczne. (Zob. par. A14)

Procedury oszacowania ryzyka obejmujg nastepujace elementy: (zob. par. A19-A21)

(a) zapytania do kierownictwa oraz innych odpowiednich os6b w jednostce, w tym 0sob
w funkcji audytu wewnetrznego (jezeli funkcja taka istnieje), (zob. par. A22—A26)

(b)  procedury analityczne, (zob. par. A27-A31)
(c) obserwacja i inspekcja. (Zob. par. A32—A36)

Informacje z innych zrodet

15.

16.

Uzyskujac dowody badania zgodnie z paragrafem 13, audytor rozwaza informacje pochodzace z:
(zob. par. A37-A38)

(a) procedur audytora dotyczacych akceptacji lub kontynuacji relacji z klientem lub zlecenia
badania, oraz

(b) gdy ma to zastosowanie, innych zlecen wykonywanych dla jednostki przez partnera
odpowiedzialnego za zlecenie.

Gdy audytor zamierza wykorzysta¢ informacje uzyskane ze swoich poprzednich do$wiadczen
z jednostka i z procedur badania wykonanych podczas poprzednich badan, audytor ocenia, czy
takie informacje pozostaja stosowne i wiarygodne jako dowody badania dla biezacego badania.
(Zob. par. A39-A41)

Dyskusja w ramach zespotu wykonujgcego zlecenie

17.

18.

Partner odpowiedzialny za zlecenie i inni kluczowi czlonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie
omawiaja zastosowanie majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczos$ci

finansowej oraz podatno$¢ sprawozdania finansowego jednostki na istotne znieksztalcenie. (Zob.
par. A42—-A47)

Gdy istniejg cztonkowie zespotu wykonujgcego zlecenie nieuczestniczacy w dyskusji w ramach
zespotu wykonujacego zlecenie, partner odpowiedzialny za zlecenie okresla, jakie sprawy nalezy
zakomunikowa¢ tym cztonkom.

Uw. tlum. — Stosowane w standardzie w czeSci okreslajacej wymogi sformutowanie auditor shall + czynnosc

przettumaczono na jezyk polski za pomoca czasu terazniejszego, audytor wykonuje czynnosé¢, zgodnie z konwencja

thumaczeniowa przyjeta w Unii Europejskiej. Niezastosowanie formy nakazowej poprzez uzycie stow musi, ma, powinien

itp. nie zmienia faktu, Zze wyrazona w ten sposob czynno$¢ wskazuje na zobowiazanie audytora do jej wykonania,
a zwolnienie od tego wymogu moze nastapic¢ jedynie w sposob przewidziany w standardzie.

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
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Uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki (Zob. par. A48—A49)

Zrozumienie jednostki i jej otoczenia oraz majqcych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosci
finansowej (Zob. par. A5S0—AS55)

19.  Audytor wykonuje procedury oszacowania ryzyka, ab uzyska¢ zrozumienie:
(a) nastepujacych aspektéw jednostki i jej otoczenia:

(i)  struktury organizacyjnej, struktury wiascicielskiej i tadu korporacyjnego jednostki
oraz jej modelu biznesowego, w tym zakresu, w jakim model biznesowy wiacza
wykorzystanie IT, (zob. par. AS6—A67)

(il)  branzowych, regulacyjnych i innych czynnikow zewnetrznych (zob. par. A68—A73)
oraz

(iii)) wskaznikow wykorzystywanych, wewngtrznie i zewngtrznie, do oceny wynikoéw
finansowych jednostki, (zob. par. A74—-A81)

(b) majacych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczos$ci finansowej i zasad (polityk)
rachunkowosci jednostki oraz przyczyn wszelkich zmian do nich (zob. par. A82—A84) oraz

(c)  wjaki sposdb oraz w jakim stopniu czynniki ryzyka nieodtacznego wptywaja na podatnosé¢
stwierdzen na znieksztalcenia podczas sporzadzania sprawozdania finansowego zgodnie
zZmajacymi zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczosci finansowej,
W oparciu o zrozumienie uzyskane w punktach (a) i (b). (Zob. par. A85-A89)

20. Audytor ocenia, czy zasady (polityki) rachunkowos$ci jednostki sa odpowiednie i spdjne
Z majgcymi zastosowanie ramowymi zatozeniami sprawozdawczos$ci finansowe;.
Zrozumienie elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki (Zob. par. A90—-A95)

Srodowisko kontroli, proces oszacowania ryzyka jednostki oraz proces monitorowania systemu kontroli
wewnetrznej przez jednostke (Zob. par. A96—A98)

Srodowisko kontroli

21. Audytor uzyskuje zrozumienie $rodowiska kontroli stosownego dla sporzadzania sprawozdania
finansowego wykonujac procedury oszacowania ryzyka poprzez: (zob. par. A99—-A100)
(a) zrozumienie zestawu kontroli, proceséw | i

1 struktur, ktore odnosza si¢ do: (zob. par. (b) dokonanie oceny, czy: (zob. par. A103—

A101-A102) A108)

(i) sposobu, w jaki wykonywane s3 (i) kierownictwo, pod nadzorem o0sob
obowigzki nadzorcze kierownictwa, sprawujacych  nadzor, stworzyto
takie jak kultura jednostki oraz iutrzymato  kultur¢  uczciwosci
zobowigzanie kierownictwa do i etycznego zachowania,
uczeiwoscei 1 wartosci etycznych, (i) $rodowisko  kontroli  zapewnia

(i) gdy osoby sprawujace nadzor sa odpowiednig podstawe dla innych
oddzielone od kierownictwa, elementow systemu kontroli
niezalezno$ci i nadzoru nad systemem wewnetrzne] jednostki, biorac pod
kontroli wewnetrznej jednostki przez uwage charakter i ztozonos¢
osoby sprawujace nadzor, jednostki, oraz

(iii) przydzielenia uprawnien (iii) stabosci  kontroli zidentyfikowane
1 odpowiedzialnosci w jednostce, w srodowisku kontroli ostabiajg inne
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(iv) sposobu, w jaki jednostka przyciaga,
rozwija 1izatrzymuje kompetentne
osoby, oraz

(v) sposobu, w jaki jednostka rozlicza
osoby  odpowiedzialne z  ich
odpowiedzialno$ci za realizacjg celow
systemu kontroli wewnetrznej.

elementy systemu kontroli

wewnetrzne] jednostki.

Proces oszacowania ryzyka przez jednostke

22. Audytor uzyskuje zrozumienie procesu oszacowania ryzyka przez jednostke stosownego dla
sporzadzania sprawozdania finansowego wykonujac procedury oszacowania ryzyka poprzez:

(a) zrozumienie procesu jednostki dla: (zob.
par. A109-A110)

(i) identyfikowania ryzyk gospodarczych
stosownych dla
sprawozdawczo$ci finansowej, (zob.
par. A62)

oszacowania znaczenia tych ryzyk,
wtym  prawdopodobienstwa  ich
wystgpienia oraz

celow

(ii)

(ii1) reakcji na te ryzyka,

i

(b) dokonanie oceny, czy proces oszacowania
ryzyka przez jednostke jest odpowiedni do
okolicznosci jednostki, biorac pod uwage
charakter i ztozono$¢ jednostki. (Zob. par.
Al11-A113)

23.  Jezeli audytor identyfikuje ryzyka istotnego znieksztalcenia, ktorych kierownictwo nie

zidentyfikowato, audytor:

(a) okresla, czy ktorekolwiek z takich ryzyk jest tego rodzaju, iz audytor oczekuje, ze zostatoby
zidentyfikowane w procesie oszacowania ryzyka przez jednostke, i jezeli tak, to uzyskuje
zrozumienie, dlaczego proces oszacowania ryzyka w jednostce nie zidentyfikowat takich

ryzyk istotnego znieksztalcenia, oraz

(b)

rozwaza konsekwencje dla oceny audytora, o ktoérej mowa w paragrafie 22(b).

Proces monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke

poprzez: (zob. par. A114—A115)

24. Audytor uzyskuje zrozumienie procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke
stosownego dla sporzadzania sprawozdania finansowego wykonujac procedury oszacowania ryzyka,

(a) zrozumienie tych aspektow procesu
jednostki, ktére odnosza si¢ do:

(i) ciagtych i odrgbnych ocen w celu
monitorowania skutecznosci kontroli
oraz identyfikacji i korygowania
zidentyfikowanych stabosci kontroli,
(zob. par. A116-A117) oraz

funkcji  audytu = wewnetrznego
jednostki, jezeli jakakolwiek istnieje,
w tym jej charakteru, obowigzkow
1 dziatan, (zob. par. A118)

(i)

(c) dokonanie oceny czy proces
monitorowania systemu kontroli
wewnetrzne]  przez  jednostke  jest

odpowiedni do okoliczno$ci jednostki,
biorgc pod uwage charakter i ztozonosé
jednostki. (Zob. par. A121-A122)

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
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(b) zrozumienie zrodet informacji
wykorzystywanych w procesie
monitorowania systemu kontroli

wewnetrznej w jednostce oraz podstaw
uznawania przez kierownictwo informacji
za wystarczajaco wiarygodne dla danego
celu, (zob. par. A119-A120)

System informacyjny i komunikacja oraz czynnosci kontrolne (Zob. par. A123-A130)

System informacyjny i komunikacja

25. Audytor uzyskuje zrozumienie systemu informacyjnego i komunikacji jednostki stosownych dla
sporzadzania sprawozdania finansowego wykonujac procedury oszacowania ryzyka, poprzez: (zob.

par. A131)

(a) zrozumienie dziatan jednostki w zakresie
przetwarzania informacji, w tym jej danych
i informacji, zasobéw do wykorzystania
podczas takich dziatan oraz polityk
okreslajacych, dla  znaczacych  grup
transakcji, sald kont i ujawnien: (zob. par.
A132-A143)

(i) w jaki sposob informacje przeptywaja
przez system informacyjny jednostki,

w tym jak:

a. transakcje sa inicjowane i w jaki
sposob informacje o nich sg
rejestrowane, przetwarzane, w razie
potrzeby poprawiane, wlaczane do
ksiggi gléwnej 1 raportowane
w sprawozdaniu finansowym, oraz

b. informacje 0 zdarzeniach
i warunkach, innych niz transakcje,
s3  ujmowane, przetwarzane
iujawniane =~ w  sprawozdaniu

finansowym,

(i1) zapisy ksiggowe, poszczegodlne konta
w sprawozdaniu finansowym oraz inne
zapisy pomocnicze odnoszace si¢ do
przeplywu informacji w  systemie
informacyjnym,

(iii) proces sprawozdawczosci finansowej
wykorzystywany  do  sporzadzania
sprawozdania finansowego jednostki,
W tym ujawnien oraz

(iv) zasoby jednostki, w tym srodowisko IT,
stosowne dla powyzszych punktow (a)(i)
do (a)(iii),

(c) dokonanie oceny czy system informacyjny
i komunikacja jednostki odpowiednio
wspieraja  sporzadzanie sprawozdania
finansowego jednostki zgodnie
Zmajacymi  zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczos$ci
finansowej. (Zob. par. A146)

11
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(b)zrozumienie, w jaki sposoéb jednostka
komunikuje = znaczace  sprawy,  ktore
wspomagaja sporzadzanie sprawozdania

finansowego 1 zwigzane z tym obowigzki
sprawozdawcze w systemie informacyjnym
oraz inne elementy systemu kontroli
wewngtrznej: (zob. par. A144-A145)

(i) pomiedzy osobami w jednostce, w tym
w jaki sposob komunikowane sg role
1 obowigzki W zakresie
sprawozdawczos$ci finansowej,

(1)) pomiedzy kierownictwem, a osobami
sprawujacymi nadzor oraz

(iii) ze stronami zewnetrznymi, takimi jak te
z organami regulacyjnymi.

Czynnosci kontrolne.

ryzyka, poprzez: (zob. par. A147-A157)

26. Audytor uzyskuje zrozumienie elementu czynnosci kontrolnych wykonujac procedury oszacowania

(a) identyfikowanie kontroli, ktore odnosza

si¢ do ryzyk istotnego znieksztatcenia na

poziomie stwierdzen w elemencie
czynno$ci kontrolnych, w nastepujacy
sposob:

(i) kontrole, ktore odnosza si¢ do ryzyka
okreslonego jako bedace znaczacym
ryzykiem, (zob. par. A158-A159)

(i1) kontrole dotyczace Zapisow
dziennika, w tym nietypowych
zapisow dziennika uzywanych do
rejestrowania niepowtarzalnych,
nietypowych transakcji lub korekt,
(zob. par. A160—A161)

(ii1) kontrole,
dzialania

skuteczno$é
audytor planuje
podczas  okreslania
rodzaju, rozlozenia w czasie i zakresu
testow wiarygodnosci, ktore
obejmuja kontrole odnoszace si¢ do
ryzyk, dla ktorych same procedury
wiarygodnosci  nie  dostarczajg
wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania, oraz (zob. par.
A162-A164)

(iv) inne kontrole, ktore audytor uznaje za
odpowiednie, aby umozliwic¢
audytorowi  osiggniecie

ktérych

przetestowac

celow

(d) dla kazdej kontroli =zidentyfikowanej
w punktach (a) lub (c)(ii): (zob. par.
A175-A181)

(i) dokonanie oceny czy kontrola zostata
zaprojektowana skutecznie,
aby odpowiedzie¢ na ryzyko
istotnego znieksztatcenia na

(i)

poziomie stwierdzen lub czy zostata
skutecznie  zaprojektowana, aby
wspiera¢ dziatanie innych kontroli,
oraz

okreslenie czy kontrola zostala
wdrozona  poprzez  wykonanie
dodatkowych procedur, poza

zapytaniem personelu jednostki.

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
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okreslonych ~w  paragrafie 13
w odniesieniu do ryzyk na poziomie

stwierdzen, na podstawie
zawodowego osadu audytora, (zob.
par. A165)

(b) na podstawie kontroli zidentyfikowanych
w punkcie (a), identyfikacje aplikacji IT
iinnych  aspektow  $rodowiska IT
jednostki, ktéore podlegaja ryzykom
powstajacym z wykorzystania IT, (zob.
par. A166—-A172)

(c) dla takich aplikacji IT i innych aspektow
srodowiska IT zidentyfikowanych
w punkcie (b), identyfikacje: (zob. par.
A173-A174)

(i) powiazanych ryzyk powstajacych
z wykorzystania IT oraz

(i1) ogolnych kontroli IT jednostki, ktore
odnosza si¢ do takich ryzyk,

Stabosci kontroli w systemie kontroli wewnetrznej jednostki

27. Na podstawie dokonanej przez audytora oceny kazdego z elementéw systemu kontroli
wewnetrznej jednostki, audytor ustala, czy zidentyfikowano jedna lub wiele stabosci kontroli.
(Zob. par. A182—-A183)

Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia (Zob. par. A184-A185)

Identyfikacja ryzyk istotnego znieksztalcenia

28.  Audytor identyfikuje ryzyka istotnego znieksztalcenia i okresla, czy istniejg one: (zob. par. A186—
A192)

(a) na poziomie sprawozdania finansowego, (zob. par. A193—A200) lub
(b) na poziomie stwierdzen dla grup transakcji, sald kont i ujawnien. (Zob. par. A201)

29.  Audytor okresla stosowne stwierdzenia i zwiazane z nimi znaczace grupy transakcji, salda kont
i ujawnienia. (Zob. par. A202-A204)

Oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego

30. Dla zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego
audytor dokonuje oszacowania ryzyk oraz: (zob. par. A193—-A200)

(a) okresla, czy takie ryzyka wpltywaja na oszacowanie ryzyk na poziomie stwierdzen oraz

(b)  ocenia charakter i zakres ich rozleglego wptywu na sprawozdanie finansowe.

Oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen
Oszacowanie ryzyka nieodlgcznego (Zob. par. A205-A217)

31. Dla zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen, audytor
dokonuje oszacowania ryzyka niecodlgcznego poprzez ocen¢ prawdopodobienstwa wystgpienia

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
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1 wielkosci znieksztatcenia. Postepujac w ten sposob, audytor bierze pod uwage sposob i stopien,

w jakim:

(a) czynniki ryzyka nieodlacznego wplywaja na podatno$¢ stosownych stwierdzen na
znieksztalcenia oraz

(b) ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego wplywaja na
oszacowanie ryzyka nieodlagcznego dla ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen. (Zob. par. A215-A216)

32. Audytor ustala, czy ktorekolwiek z oszacowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia sa ryzykami
znaczacymi. (Zob. par. A218-A221)

33. Audytor ustala, czy same procedury wiarygodnosci nie moga dostarczy¢ wystarczajacych
odpowiednich dowod6éw badania w odniesieniu do jakichkolwiek ryzyk istotnego znieksztalcenia
na poziomie stwierdzen. (Zob. par. A222—-A225)

Oszacowanie ryzyka kontroli

34. Jezeli audytor planuje testowaé operacyjna skutecznosci kontroli, dokonuje on oszacowania
ryzyka kontroli. Jezeli audytor nie planuje testowac operacyjnej skutecznosci kontroli, jego
oszacowanie ryzyka kontroli jest takie, Ze oszacowanie ryzyka istotnego znieksztalcenia jest
identyczne, jak oszacowanie ryzyka nieodlacznego. (Zob. par. A226—A229)

Ocena dowodow badania uzyskanych w ramach procedur oszacowania ryzyka

35. Audytor ocenia, czy dowody badania uzyskane w ramach procedur oszacowania ryzyka
zapewniaja odpowiedniga podstawg do identyfikacji 1 oszacowania ryzyk istotnego
znieksztatcenia. Jezeli nie, audytor wykonuje dodatkowe procedury oszacowania ryzyka do czasu
uzyskania dowodow badania zapewniajacych takg podstawe. Identyfikujac i dokonujac
oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia, audytor bierze pod uwage wszystkie dowody
badania uzyskane w ramach procedur oszacowania ryzyka, niezaleznie od tego, czy sg one
potwierdzajace stwierdzenia kierownictwa, czy sprzeczne z nimi. (Zob. par. A230-A232)

Grupy transakcji, salda kont i ujawnienia, ktore nie sq znaczqce, ale sq istotne

36. Dla istotnych grup transakcji, sald kont lub ujawnien, ktore nie zostaty okreslone jako bedace
znaczacymi grupami transakcji, saldami kont lub ujawnieniami, audytor ocenia, czy ustalenie
audytora pozostaje odpowiednie. (Zob. par. A233—A235)

Weryfikacja oszacowania ryzyka

37. Jezeli audytor uzyskuje nowe informacje, ktore sa niespojne z dowodami badania, na ktérych
audytor pierwotnie opart identyfikacje Iub oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia, audytor
weryfikuje taka identyfikacje lub oszacowanie. (Zob. par. A236)

Dokumentacja

38.  Audytor wigcza do dokumentacji badania'®: (zob. par. A237-A241)

(a) omodwienie w gronie zespotu wykonujacego zlecenie oraz podj¢te znaczace decyzje,

13 MSB 230 Dokumentacja badania, paragrafy 8-11 1 A6-A7.

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
14



IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

(b)  kluczowe elementy zrozumienia przez audytora zgodnie z paragrafami 19, 21, 22, 24 i 25;
zrédta informacji, z ktorych zrozumienie przez audytora zostato uzyskane; oraz wykonane
procedury oszacowania ryzyka,

(c) oceng zaprojektowania zidentyfikowanych kontroli oraz ustalenie, czy takie kontrole
zostaty wdrozone, zgodnie z wymogami okreslonymi w paragrafie 26, oraz

(d) zidentyfikowane i oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania
finansowego oraz na poziomie stwierdzen, w tym znaczace ryzyka i ryzyka, dla ktorych
same procedury wiarygodnos$ci nie sg w stanie zapewni¢ wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania, a takze uzasadnienie dla dokonanych znaczacych osadow.

Zastosowanie i inny material objasniajacy

Definicje (Zob. par. 12)

Stwierdzenia (Zob. par. 12(a))

Al.

Kategorie stwierdzen sa wykorzystywane przez audytorow do rozwazenia réznych rodzajow
potencjalnych znieksztatcen, ktére mogg wystapi¢ podczas identyfikowania, oszacowania
1 reagowania na ryzyka istotnego znieksztalcenia. Przyktady tych kategorii stwierdzen sg opisane
w paragrafie A190. Stwierdzenia te r6znig si¢ od pisemnych o§wiadczen wymaganych przez MSB
5804, ktore majg na celu potwierdzenie pewnych spraw lub wsparcie innych dowodéw badania.

Kontrole (Zob. par. 12(c))

A2.
A3.

A4.

AS.

Kontrole s3 wbudowane w elementy systemu kontroli wewnetrznej jednostki.

Polityki sa wdrazane poprzez dziatania personelu w jednostce lub poprzez powstrzymywanie
personelu od podejmowania dziatan, ktore bylyby sprzeczne z takimi politykami.

Procedury moga by¢ nakazane poprzez formalng dokumentacj¢ lub inne komunikowanie przez
kierownictwo lub osoby sprawujace nadzor lub moga wynika¢ z zachowan, ktore nie s nakazane,
ale raczej sg uwarunkowane przez kulture jednostki. Procedury mogg by¢ egzekwowane poprzez
dziatania dozwolone przez aplikacje IT wykorzystywane przez jednostke lub inne aspekty
srodowiska IT jednostki.

Kontrole mogga by¢ bezposrednie lub posrednie. Kontrole bezposrednie to kontrole, ktore sa
wystarczajaco precyzyjne, aby odnosi¢ si¢ do ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen. Kontrole posrednie to kontrole, ktore wspieraja kontrole bezposrednie.

Kontrole przetwarzania informacji (Zob. par. 12(e))

A6.

Ryzyka dla integralnosci informacji powstaja z wzgledu na podatnos¢ na nieefektywne wdrazanie
polityk informacyjnych jednostki, ktore sa politykami okreslajacymi przeptywy informacji,
zapisy 1 procesy sprawozdawczos$ci w systemie informacyjnym jednostki. Kontrole przetwarzania
informacji sg procedurami, ktére wspierajg skuteczne wdrozenie polityk informacyjnych
jednostki. Kontrole przetwarzania informacji moga by¢ zautomatyzowane (tj. wbudowane

14 MSB 580 Pisemne oswiadczenia.
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w aplikacje IT) lub reczne (np. kontrole wejscia lub wyjscia) i moga opiera¢ si¢ na innych
kontrolach, w tym na innych kontrolach przetwarzania informacji lub ogdélnych kontrolach IT.

Czynniki ryzyka nieodigcznego (Zob. par. 12(f))

Zalacznik 2 przedstawia dalsze rozwazania zwigzane ze zrozumieniem czynnikow ryzyka
nieodigcznego.

A7. Czynniki ryzyka nieodlacznego moga mie¢ charakter jakosciowy lub ilosciowy i moga wptywaé
na podatno$¢ stwierdzen na znieksztalcenie. Jakosciowe czynniki ryzyka nieodtacznego zwigzane
ze sporzadzeniem informacji wymaganych przez majace zastosowanie ramowe zalozenia
sprawozdawczos$ci finansowej obejmuja:

° ztozonosc¢,

. subiektywizm,

o zmiang,

o niepewnos$¢ lub

o podatno$¢ na znieksztatcenie spowodowane stronniczo$cig kierownictwa lub innymi

czynnikami ryzyka oszustwa, o ile majg one wpltyw na ryzyko nieodtgczne.

A8. Inne czynniki ryzyka nieodlacznego, ktére wptywaja na podatnos$¢ na znieksztalcenie stwierdzen
o danej grupie transakcji, saldzie konta lub ujawnieniu moga obejmowac:

o ilosciowe lub jakosciowe znaczenie grupy transakcji, salda konta Iub ujawnienia, lub

o wielko$¢ lub brak jednolito$ci w sktadzie pozycji, ktére maja by¢ przetwarzane w ramach
danej grupy transakcji lub salda konta, lub ktore majg by¢ odzwierciedlone w ujawnieniu.

Stosowne stwierdzenia (Zob. par. 12(h))

A9. Ryzyko istotnego znieksztalcenia moze odnosi¢ si¢ do wiecej niz jednego stwierdzenia i w takim
przypadku wszystkie stwierdzenia, do ktoérych odnosi si¢ takie ryzyko, sa stosownymi
stwierdzeniami. Jezeli stwierdzenie nie wigze si¢ ze zidentyfikowanym ryzykiem istotnego
znieksztatcenia, to nie jest to stosowne stwierdzenie.

Znaczgce ryzyko (Zob. par. 12(1))

A10. Znaczenie moze by¢ opisane jako wzgledna wazno$¢ sprawy i jest oceniane przez audytora
w kontekscie, w ktérym sprawa jest rozwazana. Dla ryzyka nieodtacznego, znaczenie moze by¢
rozwazane w kontekscie sposobu i stopnia, w jakim czynniki ryzyka nicodtagcznego wptywajg na
polaczenie prawdopodobienstwa wystgpienia znieksztalcenia 1 wielko$ci potencjalnego
znieksztalcenia w przypadku wystapienia tego znieksztatcenia.

Procedury oszacowania ryzyka i zwigzane z tym czynnosci (Zob. par. 13-18)

All. Ryzyka istotnego znieksztalcenia, ktore nalezy zidentyfikowac i oszacowaé, obejmujg zardowno
te wynikajace z oszustwa, jak i te wynikajace z bledu, i oba sg objete niniejszym MSB. Jednakze,
znaczenie oszustwa jest takie, ze w MSB 240 zawarte zostaly dalsze wymogi i wytyczne
dotyczace procedur oszacowania ryzyka i zwigzanych z nimi dziatan majgcych na celu uzyskanie
informacji, ktore sa wykorzystywane w celu identyfikacji i oszacowania ryzyka istotnego
znieksztalcenia spowodowanego oszustwem!®. Ponadto, ponizsze MSB dostarczajg dalszych

15 MSB 240, paragrafy 12-27.
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Al3.

IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

wymogoéw 1 wytycznych dotyczacych identyfikowania 1 szacowania ryzyk istotnego
znieksztatcenia w odniesieniu do poszczegolnych spraw lub okolicznosci:

. MSB 540 (zmieniony)'® w odniesieniu do szacunkéw ksiegowych,

o MSB 550 w odniesieniu do powigzan i transakcji z podmiotami powigzanymi,
o MSB 570 (zmieniony)!” w odniesieniu do kontynuacji dziatalno$ci oraz

o MSB 600 (zmieniony)'® w odniesieniu do sprawozdania finansowego grupy.

Zawodowy sceptycyzm jest niezbedny do krytycznej oceny dowodow badania zebranych podczas
wykonywania procedur oszacowania ryzyka i pomaga audytorowi w zachowaniu czujno$ci
w odniesieniu do dowoddéw badania, aby nie byly stronnicze w kierunku potwierdzania istnienia
ryzyk, lub ktéore moga by¢ sprzeczne z wystepowaniem ryzyk. Zawodowy sceptycyzm jest
postawa przyjmowang przez audytora podczas dokonywania zawodowych osadow, ktore
nastgpnie zapewniajg podstawe dziatan audytora. Audytor stosuje zawodowy osad podczas
ustalania, czy audytor dysponuje dowodami badania, ktore zapewniaja odpowiedniag podstawe dla
oszacowania ryzyka.

Stosowanie zawodowego sceptycyzmu przez audytora moze obejmowac:
o kwestionowanie sprzecznych informacji i wiarygodnosci dokumentow,

o rozwazenie reakcji na zapytania i inne informacje uzyskane od kierownictwa i o0sob
sprawujacych nadzor,
o zachowanie czujnos$ci w odniesieniu do warunkéw, ktore moga wskazywac na mozliwe

znieksztatcenie spowodowane oszustwem lub btgdem, oraz

o rozwazenie, czy uzyskane dowody badania wspieraja identyfikacj¢ 1 oszacowanie przez
audytora ryzyk istotnego znieksztatcenia w swietle charakteru jednostki i okolicznos$ci.

Dlaczego wazne jest uzyskanie dowodow badania w sposob bezstronny (Zob. par. 13)

Al4.

Zaprojektowanie 1 wykonanie procedur oszacowania ryzyka, aby uzyska¢ dowody badania
wspierajace identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia w sposob bezstronny
moze pomoc audytorowi w identyfikowaniu potencjalnie sprzecznych informacji, co moze pomoc
audytorowi w zastosowaniu zawodowego sceptycyzmu podczas identyfikowania i oszacowania
ryzyk istotnego znieksztatcenia.

Zrédta dowodéw badania (Zob. par. 13)

AlS.

Projektowanie i wykonywanie procedur oszacowania ryzyka, aby uzyska¢ dowody badania
W sposéb bezstronny moze obejmowac uzyskiwanie dowodow z wielu zrédet wewnatrz jednostki
i poza jednostkg. Od audytora nie jest jednak wymagane wykonywanie wyczerpujacych
poszukiwan w celu identyfikacji wszystkich mozliwych zrodet dowodow badania. Oprocz

MSB 540 (zmieniony) Badanie szacunkow ksiggowych i powigzanych ujawnien.
MSB 570 (zmieniony) Kontynuacja dziatalnosci.

MSB 600 (zmieniony) Szczegolne rozwazania — badania sprawozdan finansowych grupy (w tym praca audytorow czesci

sktadowych grupy).
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informacji zinnych zrodet'®, zrodta informacji dla procedur oszacowania ryzyka mogg
obejmowac:

o interakcje z kierownictwem, osobami sprawujacymi nadzor i innymi kluczowymi
pracownikami jednostki, takimi jak audytorzy wewnetrzni,

o pewne strony trzecie, takie jak regulatorzy, niezaleznie od tego, czy informacje zostaly
uzyskane bezposrednio, czy posrednio,

o publicznie dostgpne informacje o jednostce, na przyktad komunikaty prasowe wydane
przez jednostke, materiaty dla analitykéw lub spotkania grupy inwestoréw, raporty
analitykow lub informacje o dziatalno$ci handlowe;.

Bez wzgledu na zrodto informacji, audytor rozwaza stosownosc¢ i wiarygodno$¢ informacji, ktore
maja zosta¢ wykorzystane jako dowody badania zgodnie z MSB 500%.

Skalowalnosé (Zob. par. 13)

Alb6.

AlT7.

AlS.

Rodzaj i zakres procedur oszacowania ryzyka beda si¢ rézni¢ w zaleznos$ci od charakteru
i okoliczno$ci jednostki (np. sformalizowania polityk i procedur oraz proceséw i systemow
jednostki). Audytor wykorzystuje zawodowy osad, aby okresli¢ rodzaj i zakres procedur
oszacowania ryzyka, ktore majg zosta¢ wykonane, aby spelni¢ wymogi niniejszego MSB.

Pomimo, ze zakres, w jakim polityki i procedury oraz procesy i systemy jednostki sa
sformalizowane, moze by¢ rozny, od audytora nadal wymagane jest, aby uzyskat zrozumienie
zgodnie z paragrafami 19, 21, 22, 24, 251 26.

Przyklady:

Niektore jednostki, w tym jednostki mniej ztozone, a w szczegolnosci jednostki zarzadzane
przez wlasciciela, mogty nie ustanowi¢ ustrukturyzowanych procesoéw i systemow (np. procesu
oszacowania ryzyka lub procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej) lub mogty
ustanowi¢ procesy lub systemy o ograniczonej dokumentacji lub braku spojnosci w sposobie
ich realizacji. Gdy takie systemy i procesy nie sg sformalizowane, audytor moze nadal by¢
w stanie wykonywac procedury oszacowania ryzyka poprzez obserwacj¢ i zapytanie.

Od innych jednostek, zazwyczaj bardziej ztozonych jednostek, oczekiwane jest, ze beda miaty
bardziej sformalizowane i udokumentowane polityki i procedury. Audytor moze korzysta¢
z takiej dokumentacji podczas wykonywania procedur oszacowania ryzyka.

Rodzaj i zakres procedur oszacowania ryzyka, ktore maja zosta¢ wykonane podczas podjecia si¢
zlecenia po raz pierwszy, moze by¢ bardziej rozlegly niz procedury dla zlecenia powtarzalnego.
W kolejnych okresach audytor moze skupié¢ si¢ na zmianach, jakie nastgpity od poprzedniego
okresu.

Rodzaje procedur oszacowania ryzyka (Zob. par. 14)

Al9.

MSB 500?! wyjaénia rodzaje procedur badania, ktére moga by¢ wykonane podczas uzyskiwania
dowodow badania z procedur oszacowania ryzyka i dalszych procedur badania. Na rodzaj,
roztozenie w czasie i zakres procedur badania moze mie¢ wplyw fakt, Zze niektore dane ksiggowe
i inne dowody moga by¢ dostepne tylko w formie elektronicznej lub tylko w pewnych momentach

19 Zobacz paragrafy A37 i A38.
20 MSB 500 Dowody badania, paragraf 7.
2. MSB 500, paragrafy A14-A17 i A21-A25.
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A20.

IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

w czasie??. Audytor moze wykona¢ procedury wiarygodnosci lub testy kontroli, zgodnie z MSB
330, réwnolegle z procedurami oszacowania ryzyka, gdy jest to efektywne. Uzyskane dowody
badania, ktore wspieraja identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia, moga
rowniez wspiera¢ wykrywanie znieksztatlcen na poziomie stwierdzen lub w oceng¢ skuteczno$ci
dziatania kontroli.

Pomimo, ze od audytora wymagane jest wykonanie wszystkich procedur oszacowania ryzyka
opisanych w paragrafie 14 w trakcie uzyskiwania wymaganego zrozumienia jednostki i jej
otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej oraz
systemu kontroli wewnetrznej jednostki (zobacz paragrafy 19-26), od audytora nie jest wymagane
wykonanie wszystkich z nich dla kazdego aspektu tego zrozumienia. Inne procedury mogg by¢
wykonywane, gdy informacje, ktore maja zosta¢ uzyskane, moga by¢ pomocne
w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia. Przyktady takich procedur moga obejmowac
kierowanie zapytan do zewnetrznego doradcy prawnego jednostki lub zewngtrznych organow
nadzoru, lub do ekspertéw w zakresie wyceny, z ktorych ustug jednostka korzystata.

Zautomatyzowane narze¢dzia i techniki (Zob. par. 14)

A21.Wykorzystujac zautomatyzowane narzedzia i techniki, audytor moze wykona¢ procedury

oszacowania ryzyka w odniesieniu do duzych ilosci danych (z ksiegi gtownej, ksiag
pomocniczych lub innych danych operacyjnych), w tym do analizy, ponownych obliczen,
ponownego wykonania lub uzgodnien.

Zapytania do kierownictwa i innych 0osob w jednostce (Zob. par. 14(a))

Dlaczego zapytania kierowane sg do kierownictwa i innych os6b w jednostce

A22.

A23.

Informacje uzyskane przez audytora w celu wsparcia odpowiedniej podstawy identyfikacji
1 oszacowania ryzyk oraz zaprojektowania dalszych procedur badania, moga zosta¢ uzyskane
poprzez zapytania kierowane do kierownictwa i 0s6b odpowiedzialnych za sprawozdawczo$¢
finansowa.

Zapytania kierowane do kierownictwa i 0os6b odpowiedzialnych za sprawozdawczo$¢ finansowa
oraz innych odpowiednich 0s6b w jednostce i innych pracownikdéw o réznych poziomach
uprawnien moga zaoferowa¢ audytorowi rozne perspektywy podczas identyfikowania
1 oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

22 MSB 500, paragraf A16.
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Przyklady:

. Zapytania kierowane do 0sob sprawujacych nadzoér moga pomodc audytorowi zrozumied
zakres nadzoru sprawowanego przez osoby sprawujace nadzor nad sporzadzaniem
sprawozdania finansowego przez kierownictwo. MSB 260 (zmieniony)* identyfikuje
znaczenie skutecznej dwustronnej komunikacji we wspomaganiu audytora w uzyskaniu
informacji od 0sob sprawujacych nadzor w tym zakresie.

. Zapytania kierowane do pracownikow odpowiedzialnych za inicjowanie, przetwarzanie
lub rejestrowanie ztozonych lub nietypowych transakcji moga pomoc audytorowi ocenié
prawidtowos$¢ doboru i zastosowania pewnych zasad (polityk) rachunkowosci.

. Zapytania kierowane do doradcéw prawnych wewnatrz jednostki moga dostarczy¢
informacji na temat takich zagadnien, jak: spory sadowe, zgodnos$¢ z przepisami prawa
i regulacja, wiedza o oszustwach lub podejrzewanych oszustwach wptywajacych na
jednostke, gwarancje, zobowiazania posprzedazne, porozumienia (takie jak wspolne
przedsiewzigcia) z partnerami biznesowymi oraz znaczenie warunkéw umownych.

. Zapytania kierowane do personelu ds. marketingu lub sprzedazy moga dostarczac
informacji o zmianach w strategiach marketingowych jednostki, trendach sprzedazy lub
ustaleniach umownych z jej odbiorcami.

. Zapytania kierowane do funkcji zarzadzania ryzykiem (lub zapytania kierowane do 0séb
wykonujacych takie role) moga dostarczy¢ informacji o ryzykach operacyjnych
i regulacyjnych, ktore moga wptywac na sprawozdawczo$¢ finansows.

. Zapytania kierowane do personelu zwigzanego z IT moga dostarczy¢ informacji
o zmianach systemu, niedociggnieciach systemu lub kontroli, lub o innych ryzykach
zwigzanych z IT.

Szczegodlne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A24. Kierujac zapytania do oséb mogacych posiada¢ informacje, ktére prawdopodobnie pomoga
w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia, audytorzy jednostek sektora publicznego
moga uzyska¢ informacje z dodatkowych zrdédel, takich jak audytorzy, ktorzy sg zaangazowani
w audyty dziatalnos$ci lub inne badania zwigzane z dang jednostka.

Zapytania kierowane do funkcji audytu wewnetrznego

Zalacznik 4 przedstawia rozwazania dotyczace zrozumienia funkcji audytu wewngtrznego jednostki.

Dlaczego do funkcji audytu wewnetrznego kierowane sg zapytania (jezeli funkcja ta istnieje)

A25. Jezeli jednostka posiada funkcje audytu wewnetrznego, zapytania kierowane do odpowiednich
0s6b wewnatrz tej funkcji moga pomoc audytorowi w zrozumieniu jednostki i jej otoczenia oraz
systemu kontroli wewnetrznej jednostki, w identyfikacji i oszacowaniu ryzyk.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A26. Audytorzy jednostek sektora publicznego czesto majag dodatkowe obowiazki w odniesieniu do
kontroli wewngtrznej oraz zgodnos$ci z majacymi zastosowanie przepisami prawa i regulacja.
Zapytania kierowane do odpowiednich osob z funkcji audytu wewnetrznego moga pomoc

23 MSB 260 (zmieniony) Komunikowanie sie z osobami sprawujgcymi nadzor, paragraf 4(b).
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audytorom w identyfikowaniu ryzyka istotnej niezgodnos$ci z majagcymi zastosowanie przepisami
prawa i regulacja oraz ryzyka stabosci kontroli zwigzanych ze sprawozdawczoscig finansowg.

Procedury analityczne (Zob. par. 14(b))

Dlaczego procedury analityczne s3 wykonywane jako procedury oszacowania ryzyka

A27.

A28.

Procedury analityczne pomagaja identyfikowac niespojnosci, nietypowe transakcje lub zdarzenia
oraz kwoty, wskazniki i trendy, ktore wskazujg na sprawy, ktore moga mie¢ wplyw na badanie.
Nietypowe lub nieoczekiwane powigzania, ktére zostaja zidentyfikowane, moga pomodc
audytorowi w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia, w szczegolnosci ryzyk istotnego
znieksztatcenia spowodowanych oszustwem.

Procedury analityczne wykonywane jako procedury oszacowania ryzyka moga zatem pomoc
w identyfikowaniu i oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztalcenia poprzez zidentyfikowanie
aspektow jednostki, ktorych audytor nie byt §wiadomy lub zrozumienie, w jaki sposob czynniki
ryzyka nieodlacznego, takie jak zmiana, wplywaja na podatno$¢ stwierdzen na znieksztatcenia.

Rodzaje procedur analitycznych

A29.

A30.

Procedury analityczne wykonywane jako procedury oszacowania ryzyka moga:

o obejmowac zaréwno informacje finansowe, jak i niefinansowe, na przyktad, powigzania
migdzy sprzedaza a metrazem powierzchni handlowych lub iloscia sprzedanych towaréw
(niefinansowe),

o wykorzystywa¢ dane zagregowane na wysokim poziomie. W zwigzku z tym, wyniki tych
procedur analitycznych mogg dostarczy¢ szerokich wstepnych wskazéwek co do
prawdopodobienstwa wystapienia istotnego znieksztalcenia.

Przyklad:

Podczas badania wielu jednostek, w tym tych o mniej ztozonych modelach biznesowych
i procesach oraz mniej skomplikowanym systemie informacyjnym, audytor moze wykonaé
proste porownanie informacji, takich jak zmiana §rédrocznych lub miesiecznych sald kont
w stosunku do sald w poprzednich okresach, aby uzyska¢ wskazoéwki dotyczace obszarow
potencjalnie podwyzszonego ryzyka.

Niniejszy MSB dotyczy wykorzystania przez audytora procedur analitycznych jako procedur
oszacowania ryzyka. MSB 520%* dotyczy wykorzystania przez audytora procedur analitycznych
jako procedur wiarygodnosci (,,analityczne procedury wiarygodnos$ci”) oraz odpowiedzialno$ci
audytora za wykonanie procedur analitycznych pod koniec badania. W zwiazku z tym, wykonanie
procedur analitycznych wykonywanych jako procedury oszacowania ryzyka nie jest wymagane
zgodnie z wymogami MSB 520. Jednakze, wymogi i material dotyczacy zastosowania zawarte
w MSB 520 moga zapewni¢ uzyteczne wskazowki dla audytora podczas wykonywania procedur
analitycznych jako czesci procedur oszacowania ryzyka.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

A31. Procedury analityczne moga by¢ wykonywane przy uzyciu szeregu narzedzi lub technik, ktore

mogg by¢ zautomatyzowane. Zastosowanie zautomatyzowanych procedur analitycznych
w odniesieniu do danych mozna okre$li¢ mianem analizy danych.

24 MSB 520 Procedury analityczne.
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Przyklad:

Audytor moze korzysta¢ z arkusza kalkulacyjnego w celu porownania rzeczywistych
zaksieggowanych kwot z kwotami przewidzianymi w budzecie lub moze wykona¢ bardziej
zaawansowang procedure poprzez pobranie danych z systemu informacyjnego jednostki
1 dalszg analize tych danych z wykorzystaniem technik wizualizacji, aby zidentyfikowa¢ grupy
transakcji, salda kont lub ujawnien, dla ktérych moga by¢ zagwarantowane dalsze szczegétowe
procedury oszacowania ryzyka.

Obserwacja i inspekcja (Zob. par. 14(c))

Dlaczego obserwacja i inspekcja sg wykonywane jako procedury oszacowania ryzyka

A32. Obserwacja i inspekcja moga wspomagac, potwierdza¢ lub zaprzecza¢ zapytaniom kierowanym
do kierownictwa i innych osob, a takze moga dostarcza¢ informacji o jednostce i jej otoczeniu.

Skalowalnos¢

A33. Gdy polityki lub procedury nie sa udokumentowane lub jednostka ma mniej sformalizowane
kontrole, audytor moze nadal by¢ w stanie uzyska¢ niektéore dowody badania wspierajace
identyfikacje 1 oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia poprzez obserwacje lub inspekcje
wykonania kontroli.

Przyklady:

. Audytor moze uzyskac zrozumienie kontroli dotyczacych spisu z natury zapasow, nawet
jezeli nie zostaly one udokumentowane przez jednostke, poprzez bezposrednia
obserwacje.

. Audytor moze by¢ w stanie zaobserwowac podziat obowiazkow.

. Audytor moze by¢ w stanie zaobserwowac wprowadzanie haset.

Obserwacja i inspekcja jako procedury oszacowania ryzyka

A34. Procedury oszacowania ryzyka moga obejmowac obserwacje lub inspekcje nastepujacych

elementow:
o dziatalnosci jednostki,
o dokumentow wewnetrznych (takich jak biznes plany i strategie), rejestrow i instrukcji

kontroli wewnetrznej,

o raportow sporzadzanych przez kierownictwo (takich jak kwartalne raporty kierownictwa
i $rodroczne sprawozdania finansowe) i przez osoby sprawujace nadzor (takich jak
protokoty z posiedzen rady nadzorczej),

o siedziby i wyposazenia zaktadow jednostki,

o informacji uzyskanych ze zrodet zewnetrznych, takich jak czasopisma handlowe
i gospodarcze; raporty analitykow, bankoéw lub agencji ratingowych; publikacje
o charakterze regulacyjnym lub finansowym; lub inne zewngtrzne dokumenty dotyczace
wynikow finansowych jednostki (takie jak te przywotane w paragrafie A79),

o zachowan 1 dziatan kierownictwa lub oso6b sprawujacych nadzor (takie jak obserwacja
spotkania komitetu audytu).
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Zautomatyzowane narzedzia i techniki

A35. Zautomatyzowane narzedzia lub techniki moga by¢ réwniez wykorzystywane do obserwacji lub
inspekcji, w szczegélnosci aktywow, na przyktad poprzez wykorzystanie narzedzi do zdalnej
obserwacji (np. dron).

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A36. Procedury oszacowania ryzyka wykonywane przez audytoréw jednostek sektora publicznego
moga roéwniez obejmowac obserwacje 1 inspekcje dokumentéw sporzadzonych przez
kierownictwo dla ustawodawcy, na przyklad dokumentéw zwigzanych z obowigzkowa
sprawozdawczos$cig dotyczacg wynikow.

Informacje z innych zrodet (Zob. par. 15)

Dlaczego audytor rozwaza informacje z innych zrédet

A37. Informacje uzyskane z innych zrédet moga by¢ stosowne dla identyfikacji i oszacowania ryzyk
istotnego znieksztatcenia poprzez dostarczenie informacji i spostrzezen na temat:

o charakteru jednostki i jej ryzyk gospodarczych oraz tego, co moglo si¢ zmienié
w poréwnaniu z poprzednimi okresami,

o uczciwosci 1 wartosci etycznych kierownictwa i 0sob sprawujacych nadzor, ktore moga by¢
rowniez stosowne dla zrozumienia przez audytora §rodowiska kontroli,

. majacych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczosci finansowej 1 ich
zastosowania do charakteru i okoliczno$ci jednostki.

Inne stosowne zrodla

A38. Inne stosowne zrodia informacji obejmuja:

o procedury audytora dotyczace akceptacji lub kontynuacji relacji z klientem lub zlecenia
badania zgodnie z MSB 220 (zmienionym), w tym wyciagniete na ich podstawie wnioski?’,

o inne zlecenia wykonane dla jednostki przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie. Partner
odpowiedzialny za zlecenie mogl uzyska¢ wiedze stosowng dla badania, w tym na temat
jednostki i jej otoczenia, podczas wykonywania innych zlecen dla jednostki. Takie zlecenia
moga obejmowac zlecenia uzgodnionych procedur lub inne zlecenia badania lub ustug
atestacyjnych, w tym zlecenia odnoszace si¢ do dodatkowych wymogdéw
sprawozdawczych w danym systemie prawnym.

Informacje uzyskane z wczesniejszych doswiadczen audytora z jednostka oraz wezesniejszych badan
(Zob. par. 16)
Dlaczego informacje z wezesniejszych badan sg wazne dla biezacego badania

A39. Wczesniejsze doswiadczenie audytora z jednostkg oraz wynikajace z procedur badania
wykonanych podczas wczesniejszych badan mogg dostarczy¢ audytorowi informacji, ktore sg
stosowne dla okreslenia przez audytora rodzaju i zakresu procedur oszacowania ryzyka oraz
identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

Charakter informacji z weze$niejszych badan

25 MSB 220 (zmieniony) Zarzqdzanie jakoscig dla badania sprawozdania finansowego, paragrafy 22-24.
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A40. Wczesniejsze doswiadczenie audytora z dang jednostka oraz procedury badania wykonane

A41.

podczas wczesniejszych badan mogg dostarczy¢ audytorowi informacji na temat takich spraw,
jak:

o historyczne znieksztatcenia oraz czy byly one terminowo korygowane,

o charakterystyka jednostki i jej otoczenia oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki
(w tym stabosci kontroli),

o znaczace zmiany, jakie nastgpity w jednostce lub jej dziatalnosci, od poprzedniego okresu
finansowego,
o te szczegolne rodzaje transakcji 1 inne zdarzenia lub salda kont (oraz zwigzane z nimi

ujawnienia), gdy audytor napotkat trudnosci podczas wykonywania niezbednych procedur
badania, na przyklad ze wzgledu na ich ztozonos¢.

Od audytora wymagane jest ustalenie czy informacje uzyskane z wczesniejszego doswiadczenia
audytora z jednostka oraz z procedur badania wykonanych podczas poprzednich badan pozostaja
stosowne i wiarygodne, jezeli audytor zamierza wykorzysta¢ te informacje dla celow biezacego
badania. Jezeli charakter Iub okoliczno$ci jednostki zmienily si¢ lub uzyskano nowe informacje,
informacje z poprzednich okresow moga nie by¢ juz stosowne lub wiarygodne dla biezacego
badania. Aby ustali¢, czy nastapily zmiany, ktére moga wptyna¢ na stosownos¢ lub wiarygodnos¢
takich informacji, audytor moze kierowaé¢ zapytania i wykonywac¢ inne odpowiednie procedury
badania, takie jak testy ,.krok po kroku” (ang. walk-throughs) stosownych systemow. Jezeli
informacje te nie sa wiarygodne, audytor moze rozwazy¢ wykonanie dodatkowych procedur,
ktore sg odpowiednie w danych okoliczno$ciach.

Dyskusja zespotu wykonujgcego zlecenie (Zob. par. 17-18)

Dlaczego od zespotu wykonujacego zlecenie wymagane jest przedyskutowanie zastosowania majacych

zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej oraz podatnos$ci sprawozdania
finansowego jednostki na istotne znieksztatcenie

A42. Dyskusja w gronie zespotu wykonujacego zlecenie na temat zastosowania majacych zastosowanie

ramowych zalozen sprawozdawczo$ci finansowej i podatnoéci sprawozdania finansowego
jednostki na istotne znieksztatcenie:

o stwarza okazje, aby bardziej doswiadczeni cztonkowie zespolu wykonujacego zlecenie,
w tym partner odpowiedzialny za zlecenie, podzielili si¢ swymi pogladami opartymi o ich
wiedz¢ na temat jednostki. Dzielenie si¢ informacjami przyczynia si¢ do lepszego
zrozumienia przez wszystkich cztonkéw zespotu wykonujacego zlecenie,

o umozliwia cztonkom zespotu wykonujacego zlecenie wymiang informacji na temat ryzyk
gospodarczych, ktorym podlega jednostka, w jaki sposob czynniki ryzyka nieodlgcznego
moga wplywac¢ na podatnos$¢ na znieksztatcenie grup transakcji, sald kont i ujawnien oraz
tego, jak i gdzie sprawozdanie finansowe moze by¢ podatne na istotne znieksztalcenie
spowodowane oszustwem lub bledem,

o pomaga czlonkom zespolu wykonujacego zlecenie zdoby¢ lepsze zrozumienie potencjatu
dla istotnego znieksztalcenia sprawozdania finansowego w poszczegodlnych,
przydzielonych im obszarach oraz zrozumie¢, jak wyniki procedur badania, ktore wykonali,
mogg wplywac na inne aspekty badania, w tym na decyzje o rodzaju, roztozeniu w czasie
1 zakresie dalszych procedur badania. W szczego6lnosci dyskusja pomaga cztonkom zespotu
wykonujacego zlecenie w dalszym rozwazaniu sprzecznych informacji w oparciu o wlasne
zrozumienie przez kazdego z cztonkow zespotu charakteru i okolicznos$ci danej jednostki,

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)

24



A43.

IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

o stwarza podstawe, aby cztonkowie zespotu wykonujacego zlecenie komunikowali sig¢
i dzielili si¢ nowymi informacjami uzyskanymi w trakcie catego badania, ktére moga
wplywa¢ na oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia lub na procedury badania
wykonane w celu odniesienia si¢ do tych ryzyk.

MSB 240 wymaga, aby podczas dyskusji zespotu wykonujacego zlecenie potozy¢ szczegdlny
nacisk na to, w jaki sposob i gdzie sprawozdanie finansowe jednostki moze by¢ podatne na istotne
znieksztalcenie spowodowane oszustwem, w tym na to, w jaki sposob moze wystgpi¢ oszustwo?®.

Zawodowy sceptycyzm jest niezbedny do krytycznej oceny dowodow badania, a solidna i otwarta
dyskusja zespotu wykonujacego zlecenie, w tym dla badan cyklicznych, moze prowadzi¢ do
lepszej identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia. Innym wynikiem dyskusji
moze by¢ zidentyfikowanie przez audytora konkretnych obszarow badania, dla ktérych
stosowanie zawodowego sceptycyzmu moze by¢ szczegdlne wazne i moze prowadzi¢ do
zaangazowania bardziej do§wiadczonych cztonkow zespotu wykonujacego zlecenie, ktorzy
posiadaja odpowiednie umiejetnosci, aby uczestniczy¢ w wykonywaniu procedur badania
zwigzanych z tymi obszarami.

Skalowalno$¢

A44. Gdy zlecenie jest przeprowadzane przez jedna osobg, taka jak samodzielnie pracujacy praktyk (tj.

A45.

tam, gdzie nie bytaby mozliwa dyskusja zespotu wykonujacego zlecenie), rozwazenie zagadnien,
o ktorych mowa w paragrafach A42 i A46, moze jednak pomoéc audytorowi w zidentyfikowaniu,
gdzie moga by¢ ryzyka istotnego znieksztatcenia.

Gdy zlecenie jest przeprowadzane przez duzy zespot wykonujacy zlecenie, tak jak badanie
sprawozdania finansowego grupy, nie zawsze jest konieczne lub wykonalne wtaczenie do jedne;j
dyskusji wszystkich cztonkéw (na przyktad, podczas badania w wielu lokalizacjach), ani nie jest
konieczne, aby wszyscy cztonkowie zespotu wykonujacego zlecenie byli informowani
o wszystkich decyzjach podjetych w trakcie dyskusji. Partner odpowiedzialny za zlecenie moze
omawia¢ sprawy z kluczowymi cztonkami zespotu wykonujacego zlecenie, w tym, jezeli uzna to
za odpowiednie, zosobami o szczegélnych umiejetnosciach Iub wiedzy 1 osobami
odpowiedzialnymi za prace do wykonania w czeSciach sktadowych grupy wtedy, gdy deleguje
przeprowadzanie dyskusji z pozostalymi osobami, bierze pod uwage zakres komunikacji
uwazanej za niezbedng w caltym zespole wykonujacym zlecenie. Przydatny moze by¢ plan
komunikacji, uzgodniony przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie.

Omowienie ujawnien zawartych w majacych zastosowanie ramowych zatozeniach sprawozdawczosci
finansowej

A46. W ramach dyskusji w gronie zespotu wykonujacego zlecenie, rozwazenie wymogow dotyczacych

ujawnien zawartych w majacych zastosowanie ramowych zalozeniach sprawozdawczosci
finansowej pomaga we wczesnym identyfikowaniu podczas badania, gdzie moga wystapié¢ ryzyka
istotnego znieksztalcenia w odniesieniu do ujawnien, nawet w okoliczno$ciach, gdy majace
zastosowanie ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej wymagaja jedynie uproszczonych
ujawnien. Zagadnienia, ktore zespot wykonujacy zlecenie moze omowic, obejmuja:

o zmiany w wymogach sprawozdawczo$ci finansowej, ktore moga skutkowaé znaczacymi
nowymi lub zmienionymi ujawnieniami,

26 MSB 240, paragraf 16.
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o zmiany w otoczeniu, sytuacji finansowej lub dziatalnos$ci jednostki, ktore mogg skutkowaé
znaczacymi nowymi lub zmienionymi ujawnieniami, na przyklad znaczace potaczenie
jednostek gospodarczych w okresie objetym badaniem,

o ujawnienia, dla ktorych uzyskanie wystarczajacych odpowiednich dowodow badania
mogto by¢ trudne w przeszto$ci, oraz

o ujawnienia na temat ztozonych zagadnien, w tym tych wigzacych si¢ ze znaczacym osagdem
kierownictwa co do tego, ktore informacje ujawnic.
Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A47. W ramach dyskusji w gronie zespotu wykonujacego zlecenie przez audytoréw jednostek sektora
publicznego mozna rowniez rozwazy¢ wszelkie dodatkowe szersze cele i zwigzane z nimi ryzyka
powstajace z upowaznienia do badania lub obowiazkéw jednostek sektora publicznego.

Uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki (Zob. par. 19-27)

Zalaczniki 1 do 6 przedstawiajg dalsze rozwazania dotyczace uzyskania zrozumienia jednostki i jej
otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczo$ci finansowej oraz systemu
kontroli wewnetrznej jednostki.

Uzyskanie wymaganego zrozumienia (Zob. par. 19-27)

A48. Uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczos$ci finansowej oraz systemu kontroli wewnetrznej jednostki jest dynamicznym
1 iteratywnym procesem gromadzenia, aktualizowania i analizowania informacji i trwa przez cate
badanie. W zwigzku z tym, oczekiwania audytora moga zmieni¢ si¢ po uzyskaniu nowych
informacji.

A49. Zrozumienie przez audytora jednostki i jej otoczenia oraz majgcych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczosci finansowej moze rowniez pomodc audytorowi w opracowaniu
wstepnych oczekiwan dotyczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien, ktore moga by¢
istotnymi grupami transakcji, saldami kont i ujawnieniami. Te oczekiwane znaczace grupy
transakcji, salda kont iujawnienia stanowig podstawe zakresu zrozumienia przez audytora
systemu informacyjnego jednostki.

Dlaczego wymagane jest zrozumienie jednostki i jej otoczenia oraz majgcych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczosci finansowej (Zob. par. 19-20)

AS50. Zrozumienie przez audytora jednostki i jej otoczenia oraz majgcych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczoS$ci finansowej pomaga audytorowi w zrozumieniu zdarzen i warunkow,
ktore sg stosowne dla jednostki oraz w zidentyfikowaniu, w jaki sposob i w jakim stopniu
czynniki ryzyka nieodlacznego wptywaja na podatnos$¢ stwierdzen na znieksztatcenie podczas
sporzadzania sprawozdania finansowego, zgodnie z majgcymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczosci finansowej. Informacje takie ustalajg ramy odniesienia, w ktorych
audytor identyfikuje i szacuje ryzyka istotnego znieksztalcenia. Te ramy odniesienia pomagaja
rowniez audytorowi w planowaniu badania oraz w stosowaniu zawodowego osgdu i zawodowego
sceptycyzmu w trakcie calego badania, na przyktad, gdy:

o identyfikuje 1 dokonuje oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia sprawozdania
finansowego zgodnie z MSB 315 (zmienionym w 2019 r.) lub innymi stosownymi
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standardami (np. w odniesieniu do ryzyk oszustwa zgodnie z MSB 240 lub podczas
identyfikowania lub szacowania ryzyk zwiazanych z szacunkami ksiegowymi zgodnie
z MSB 540 (zmienionym)),

o wykonuje procedury pomagajace zidentyfikowac przypadki niezgodnos$ci z przepisami
prawa i regulacja, ktére moga mie¢ istotny wpltyw na sprawozdanie finansowe zgodnie
z MSB 25077,

o ocenia, czy sprawozdanie finansowe zapewnia adekwatne ujawnienia zgodnie z MSB 700
(zmienionym)?,

o ustala istotno$¢ lub istotno$¢ wykonawcza zgodnie z MSB 320 lub

o rozwaza odpowiednio§¢ wyboru i zastosowania zasad (polityki) rachunkowosci oraz

adekwatno$¢ ujawnien w sprawozdaniu finansowym.

Zrozumienie przez audytora jednostki i jej otoczenia oraz majacych zastosowanie ramowych
zatozen sprawozdawczosci finansowej informuje réwniez, w jaki sposob audytor planuje
i wykonuje dalsze procedury badania, na przyktad, gdy:

o opracowuje oczekiwania do wykorzystania podczas wykonywania procedur analitycznych
zgodnie z MSB 520,

o projektuje i wykonuje dalsze procedury badania w celu uzyskania
wystarczajacych odpowiednich dowodow badania zgodnie z MSB 330, oraz

o ocenia wystarczalno$¢ i odpowiednio$¢ uzyskanych dowodéw badania (np. odnoszacych
si¢ do zalozen lub ustnych i pisemnych o§wiadczen kierownictwa).

Skalowalno$¢

AS2.

AS3.

A54.

Charakter i zakres wymaganego zrozumienia sg sprawg zawodowego osadu audytora i r6zni si¢
pomigdzy jednostkami w oparciu o charakterystyke i okoliczno$ci jednostki, w tym:

o wielkos¢ i ztozono$¢ jednostki, w tym jej Srodowiska IT,

o wczesniejsze doswiadczenie audytora z jednostka,

o charakter systemow i proceséw jednostki, w tym, czy sa one sformalizowane czy nie, oraz
o charakter i forma dokumentacji jednostki.

Procedury oszacowania ryzyka przez audytora, w celu uzyskania wymaganego zrozumienia,
moga by¢ mniej rozbudowane podczas badan mniej ztozonych jednostek, a bardziej rozbudowane
dla jednostek, ktére sg bardziej zlozone. Oczekuje si¢, ze glgbokos¢ zrozumienia, ktora jest
wymagana przez audytora, bedzie mniejsza niz ta posiadana przez kierownictwo podczas
zarzadzania jednostka.

Niektore ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej pozwalaja mniejszym jednostkom
przedstawiac prostsze i mniej szczegdlowe ujawnienia w sprawozdaniu finansowym. Nie zwalnia
to jednak audytora z obowigzku uzyskania zrozumienia jednostki i jej otoczenia oraz majacych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej, ktore majg zastosowanie do
jednostki.

27

28

29

MSB 250 (zmieniony) Rozwazenie przepisow prawa i regulacji podczas badania sprawozdania finansowego, paragraf 14.
MSB 700 (zmieniony) Formufowanie opinii oraz sprawozdawczos¢ na temat sprawozdania finansowego, paragraf 13(e).

MSB 320 Istotnos¢ w planowaniu i wykonywaniu badania, paragrafy 10-11.

30 MSB 520, paragraf 5.
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AS55. Korzystanie przez jednostke z IT oraz charakter i zakres zmian w §rodowisku IT moze réwniez
wptywaé na specjalistyczne umiejetnosci, ktére sa niezbedne, aby pomoc w uzyskaniu
wymaganego zrozumienia.

Jednostka i jej otoczenie (Zob. par. 19(a))

Struktura organizacyjna jednostki, struktura wtascicielska i tad korporacyjny oraz model biznesowy
(Zob. par. 19(a)(1))

Struktura organizacyjna i wlascicielska jednostki

AS56. Zrozumienie struktury organizacyjnej jednostki i jej struktury wilascicielskiej moze umozliwié¢
audytorowi zrozumienie takich zagadnien, jak:

o ZYozonos$¢ struktury jednostki.

Przyklad:

Jednostka moze by¢ pojedyncza jednostka lub struktura jednostki moze obejmowac
spolki zalezne, oddzialy lub inne czgséci sktadowe, znajdujace si¢ w wielu lokalizacjach.
Ponadto, struktura prawna moze ro6zni¢ si¢ od struktury operacyjnej. Ztozone struktury
czgsto wprowadzaja czynniki, ktore moga powodowal powstanie zwickszonej
podatnosci na ryzyka istotnego znieksztalcenia. Takie kwestie moga obejmowac
ustalenie czy warto$¢ firmy, wspolne przedsiewzigcia, inwestycje lub jednostki
specjalnego przeznaczenia sa odpowiednio ksiggowane oraz czy kwestie takie zostaty
adekwatnie ujawnione w sprawozdaniu finansowym.

o Struktura wiascicielska oraz powigzania pomiedzy wiascicielami i innymi osobami lub
jednostkami, w tym ze stronami powigzanymi. Zrozumienie to moze pomdc w ustaleniu,
czy transakcje ze stronami powigzanymi zostaly odpowiednio zidentyfikowane,
zaksiggowane i adekwatnie ujawnione w sprawozdaniu finansowym.>!

o Rozréznienie pomiedzy wlascicielami, osobami sprawujacymi nadzor i kierownictwem.

Przyklad:

W mniej ztozonych jednostkach wlasciciele jednostki mogg by¢ zaangazowani
w zarzadzanie jednostka, dlatego tez rozrdznienie to jest niewielkie lub nie istnieje.
W przeciwienstwie do tego tak, jak w niektorych jednostkach notowanych, moze istnie¢
wyrazne rozroznienie pomigdzy kierownictwem, wiascicielami jednostki i osobami
sprawujacymi nadzor?,

31 MSB 550 ustanawia wymogi i zapewnia wytyczne na temat rozwazan audytora stosownych do stron powigzanych.

32 Paragrafy Ali A2 w MSB 260 (zmienionym) dostarczaja wytycznych dotyczacych identyfikacji 0s6b sprawujacych nadzor

oraz wyjasniaja, ze w niektorych przypadkach niektore lub wszystkie osoby sprawujace nadzor moga by¢ zaangazowane
w zarzadzanie jednostka.
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o Struktura i ztozono$¢ srodowiska IT jednostki.

Przyklady:
Jednostka moze:

. posiada¢ wiele starszych systemow IT w réznych dziatalno$ciach, ktore nie sa
dobrze zintegrowane, co skutkuje skomplikowanym srodowiskiem IT,

. korzysta¢ z ustug zewnetrznych lub wewnetrznych dostawcow ustug dla
okreslonych aspektow swojego S$rodowiska IT (np. outsourcing hostingu
swojego $Srodowiska IT do strony trzeciej lub korzystanie z centrum ustug
wspolnych dla centralnego zarzadzania procesami IT w grupie).

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

AS57. Audytor, w celu zrozumienia przeptywow transakcji i przetwarzania, moze wykorzystywac

zautomatyzowane narzedzia i techniki jako cze$¢ procedur audytora majacych na celu
zrozumienie systemu informacyjnego. Wynikiem tych procedur moze by¢ uzyskanie przez
audytora informacji na temat struktury organizacyjnej jednostki lub podmiotow, z ktorymi
jednostka prowadzi dziatalno$¢ (np. dostawcy, klienci, strony powigzane).

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

AS58. Struktura wlascicielska jednostki sektora publicznego moze nie mie¢ takiego samego znaczenia

jak w sektorze prywatnym, poniewaz decyzje zwiazane z ta jednostka moga by¢ podejmowane
poza jednostka w wyniku procesow politycznych. W zwiazku z tym, kierownictwo moze nie mie¢
kontroli nad pewnymi decyzjami, ktore sa podejmowane. Zagadnienia, ktore mogg by¢ stosowne,
obejmujg zrozumienie zdolnosci jednostki do podejmowania jednostronnych decyzji oraz
zdolnosci innych jednostek sektora publicznego do kontrolowania lub wptywania na uprawnienia
i strategiczny kierunek jednostki.

Przyklad:

Jednostka sektora publicznego moze podlegac przepisom prawa lub innym dyrektywom wiadz,
ktore wymagaja od niej uzyskania akceptacji stron zewngtrznych w stosunku do jednostki na
jej strategie i cele przed ich wdrozeniem. Dlatego tez zagadnienia zwigzane ze zrozumieniem
struktury prawnej jednostki moga obejmowac¢ majace zastosowanie przepisy prawa i regulacje
oraz klasyfikacje jednostki (tj. czy jednostka jest ministerstwem, departamentem, agencja lub
innym rodzajem jednostki).

Lad korporacyjny

Dlaczego audytor uzyskuje zrozumienie w zakresie tadu korporacyjnego

AS59. Zrozumienie tadu korporacyjnego jednostki moze pomodc audytorowi w zrozumieniu zdolnosci

jednostki do zapewnienia odpowiedniego nadzoru nad jej systemem kontroli wewnetrzne;.
Jednakze, zrozumienie to moze rowniez dostarczy¢ dowodow stabosci, ktore mogg wskazywaé
na wzrost podatno$ci sprawozdania finansowego jednostki na ryzyka istotnego znieksztalcenia.

Zrozumienie tadu korporacyjnego jednostki

A60. Zagadnienia, ktdére mogg by¢ stosowne do rozwazenia przez audytora podczas uzyskiwania

zrozumienia fadu korporacyjnego jednostki, obejmuja:
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o czy jakiekolwiek lub wszystkie osoby sprawujace nadzor sa zaangazowane w zarzadzanie
jednostka,
o istnienie organu nadzorujgcego, jezeli jakikolwiek istnieje, i jego rozdzielenie od

kierownictwa wykonawczego,

o czy osoby sprawujace nadzor zajmuja stanowiska, ktdre stanowia integralng czg$¢ struktury
prawnej jednostki, na przyktad jako dyrektorzy,

o istnienie podgrup osob sprawujacych nadzor, takich jak komitet audytu oraz obowiazki
takiej podgrupy,
o obowigzki 0s0b sprawujacych nadzor w zakresie nadzoru nad sprawozdawczoscia

finansowa, w tym zatwierdzanie sprawozdania finansowego.

Model biznesowy jednostki

Zalacznik 1 okresla dodatkowe rozwazania dla uzyskania zrozumienia jednostki i jej modelu
biznesowego, jak rowniez dodatkowe rozwazania dla badania jednostek specjalnego przeznaczenia.

Dlaczego audytor uzyskuje zrozumienie modelu biznesowego jednostki

A61. Zrozumienie celow, strategii i modelu biznesowego jednostki pomaga audytorowi zrozumiec¢
jednostke na poziomie strategicznym oraz zrozumie¢ ryzyka gospodarcze, ktoére jednostka
podejmuje i1 z ktorymi si¢ mierzy. Zrozumienie ryzyk gospodarczych, ktore maja wplyw na
sprawozdanie finansowe, pomaga audytorowi w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztalcenia,
poniewaz wigkszo$¢ ryzyk gospodarczych bedzie miata ostatecznie konsekwencje finansowe,
a tym samym wptyw na sprawozdanie finansowe.

Przyklady:
Model biznesowy jednostki moze opiera¢ si¢ na wykorzystaniu IT na rézne sposoby:

. jednostka sprzedaje obuwie w sklepie stacjonarnym i wykorzystuje zaawansowany
system magazynowy i obslugujacy punkty sprzedazy do rejestrowania sprzedazy
obuwia, lub

. jednostka sprzedaje obuwie przez Internet, dzigki czemu wszystkie transakcje sprzedazy
sa przetwarzane w s$rodowisku IT, w tym inicjowanie transakcji poprzez strong
internetowa.

Dla obu tych jednostek ryzyka gospodarcze powstajagce na skutek znaczaco rdznigcego si¢
modelu biznesowego bylyby zasadniczo rozne, pomimo ze obie jednostki sprzedaja obuwie.

Zrozumienie modelu biznesowego jednostki

A62. Nie wszystkie aspekty modelu biznesowego sg stosowne dla zrozumienia przez audytora. Ryzyka
gospodarcze sg szersze niz ryzyka istotnego znieksztalcenia sprawozdania finansowego, chociaz
ryzyka gospodarcze obejmujg te drugie. Audytor nie ma obowigzku zrozumienia lub identyfikacji
wszystkich ryzyk gospodarczych, poniewaz nie wszystkie ryzyka gospodarcze powoduja
powstanie ryzyk istotnego znieksztalcenia.

A63. Ryzyka gospodarcze zwigkszajace podatno$¢ na ryzyka istotnego znieksztalcenia moga
powstawac na skutek:

o niewlasciwych celow lub strategii, nieskutecznej realizacji strategii, zmian lub ztozono$ci,
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o braku uznania potrzeby zmian, ktéory moze rowniez powodowaé powstanie ryzyka
gospodarczego, na przyktad z powodu:

o opracowania nowych produktow lub ustug, ktéore moga by¢ nieudane,

o rynku, ktéry, nawet jezeli pomySlnie si¢ rozwinal, jest nieadekwatny, aby wspierac
produkt lub ustuge, lub

o wad produktu lub ustugi, ktéore moga skutkowa¢ odpowiedzialnoscig prawng i ryzykiem
utraty reputacji.

e zachet i naciskéw na kierownictwo, ktore moga skutkowa¢ celowa lub niezamierzona
stronniczoscig kierownictwa, a tym samym wplywac¢ na zasadno$¢ znaczacych zalozen
1 oczekiwan kierownictwa lub 0s6b sprawujacych nadzor.

Przyktady zagadnien, ktore audytor moze rozwazy¢, uzyskujac zrozumienie modelu biznesowego
jednostki, jej celow, strategii i zwigzanych z nimi ryzyk gospodarczych, ktore moga skutkowac
ryzykiem istotnego znieksztalcenia sprawozdania finansowego, obejmuja:

o rozwdj branzy, taki jak brak personelu lub wiedzy fachowe;j, aby radzi¢ sobie ze zmianami
w branzy,

o nowe produkty i ushugi, ktére moga prowadzi¢ do zwigkszonej odpowiedzialnosci za
produkt,

o rozszerzenie dzialalno$ci jednostki, a popyt nie zostat doktadnie oszacowany,

o nowe wymogi dotyczace rachunkowosci, gdy nastapito ich niepetne lub nieprawidtowe
wdrozenie,

o wymogi regulacyjne skutkujace zwigkszonym narazeniem na ryzyko prawne,

o biezace 1 przyszte wymogi finansowe, takie jak utrata finansowania w zwigzku

z niezdolnoscig jednostki do spelnienia wymogow,

o wykorzystanie IT, takie jak wdrozenie nowego systemu IT, ktory bedzie mie¢ wplyw
zaréwno na dziatalno$¢, jak i na sprawozdawczo$¢ finansowa, lub

o skutki wdrozenia strategii, w szczegdlnosci wszelkie skutki, ktore doprowadza do nowych
wymogow w zakresie rachunkowosci.

Zazwyczaj kierownictwo identyfikuje ryzyka gospodarcze i opracowuje podejscie, aby odnies¢
si¢ do nich. Taki proces oszacowania ryzyka stanowi czgs¢ systemu kontroli wewnetrznej
jednostki i jest omowiony w paragrafie 22 oraz w paragrafach A109-A113.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A66.

A67.

Jednostki dziatajace w sektorze publicznym mogg tworzy¢ i dostarcza¢ wartos¢ na rdzne sposoby,
aby tworzy¢ majatek dla wiascicieli, ale nadal beda miaty ,,model biznesowy” o okreslonym celu.
Zagadnienia, ktorych zrozumienie mogg uzyskaé¢ audytorzy jednostek z sektora publicznego,
a ktore sa stosowne dla modelu biznesowego jednostki, obejmuja:

o wiedze o stosownych dziataniach rzadowych, w tym powigzanych z nimi programach,
o cele i strategie programu, w tym elementy polityki publiczne;j.

Przy badaniach jednostek sektora publicznego, na ,,cele kierownictwa” moga wpltywaé wymogi
wykazania publicznej odpowiedzialnosci i mogg one obejmowac cele, ktore majg swoje zrodto
w przepisach prawa, regulacji lub innych kompetencjach organow.
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Czynniki branzowe, regulacyjne i inne czynniki zewngtrzne (Zob. par. 19(a)(ii))

Czynniki branzowe

A68.

A69.

Stosowne czynniki branzowe obejmujg warunki w branzy, takie jak otoczenie konkurencyjne,
powigzania z dostawcami i odbiorcami oraz postgp technologiczny. Zagadnienia, ktore audytor
moze rozwazy¢, obejmuja:

o rynek i konkurencj¢, w tym popyt, potencjal i konkurencje cenowa,

o cyklicznos¢ lub sezonowos¢ dziatalnosci,

technologi¢ wytwarzania produktéw zwiazang z produktami jednostki,

dostawy i koszty energii.

Branza, w ktorej dziata jednostka, moze powodowac powstanie okre§lonych ryzyk istotnego
znieksztatcenia wynikajacych z charakteru dziatalnos$ci lub stopnia regulacji.

Przyklad:

W branzy budowlanej kontrakty dlugoterminowe moga obejmowaé znaczace szacunki
przychodow i kosztow, ktore powoduja powstanie ryzyk istotnego znieksztatcenia. W takich
przypadkach wazne jest, aby zespot wykonujacy zlecenie obejmowat cztonkow posiadajacych

odpowiednie kompetencje i mozliwosci®>.

Czynniki regulacyjne

A70.

AT1.

Stosowne czynniki regulacyjne obejmuja otoczenie regulacyjne. Otoczenie regulacyjne obejmuje,
miedzy innymi, majace zastosowanie ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej oraz
otoczenie prawne i polityczne i wszelkie zmiany w tym zakresie. Zagadnienia, ktore audytor moze
rozwazy¢, obejmuja:

o ramowe zatozenia regulacyjne dla branzy podlegajacej regulacjom, na przyktad, wymogi
ostrozno$ciowe, w tym powigzane ujawnienia,

o ustawodawstwo i regulacje, ktore znaczaco wplywaja na dziatalnos$¢ jednostki, na przyktad,
przepisy prawa i regulacje z zakresu prawa pracy,

o przepisy prawa i regulacje dotyczace opodatkowania,

o polityki rzadu biezaco wplywajace na prowadzenie dziatalnosci przez jednostke, takie jak
polityka pieni¢zna, w tym kontrola dewizowa, polityka fiskalna, zachety finansowe (na
przyktad rzadowe programy pomocowe) oraz cta lub polityki ograniczen handlowych,

o wymogi Srodowiskowe wptywajace na branze i dziatalnosé¢ jednostki.

MSB 250 (zmieniony) zawiera niektore szczegolne wymogi zwigzane z ramowymi zatozeniami
prawnymi i regulacyjnymi, majacymi zastosowanie do jednostki i branzy lub sektora, w ktorym
jednostka dziata®.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

AT2.

Dla badan jednostek sektora publicznego, mogg istnie¢ szczeg6lne przepisy prawa lub regulacje,
ktore majg wptyw na dziatalno$¢ jednostki. Rozwazenie takich elementow moze by¢ kluczowe
podczas uzyskiwania zrozumienia jednostki i jej otoczenia.

33 MSB 220 (zmieniony), paragrafy 25-28.
3 MSB 250 (zmieniony), paragraf 13.
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Inne czynniki zewnetrzne

A73.

Inne czynniki zewngtrzne wplywajace na jednostke, ktore audytor moze rozwazy¢, obejmuja
ogolne warunki gospodarcze, stopy procentowe i dostgpnos$¢ finansowania oraz inflacje lub
dewaluacj¢ waluty.

Mierniki wykorzystywane przez kierownictwo do oceny wynikéw finansowych jednostki (Zob. par.
19(a)(ii1))

Dlaczego audytor rozumie mierniki wykorzystywane przez kierownictwo

A74.

ATS.

Zrozumienie miernikdw jednostki pomaga audytorowi w rozwazeniu, czy takie mierniki,
niezaleznie od tego, czy sa wykorzystywane zewngtrznie, czy wewnetrznie, powoduja powstanie
presji na jednostce na osiagniccie celow w zakresie wynikoéw. Naciski te moga motywowac
kierownictwo do podejmowania dziatan, ktore zwiekszaja podatnos¢ na znieksztalcenie z powodu
stronniczosci kierownictwa lub oszustwa (np., aby poprawi¢ wyniki dziatalnosci lub celowo
znieksztalci¢ sprawozdanie finansowe) (zobacz MSB 240 dotyczacy wymogow i wytycznych
zwigzanych z ryzykami oszustwa).

Mierniki mogg réwniez wskazywa¢ audytorowi prawdopodobienstwo ryzyk istotnego
znieksztalcenia powigzanych informacji w sprawozdaniu finansowym. Na przyktad, mierniki
wyniku moga wskazywaé, ze jednostka wykazuje niezwykle szybki wzrost lub rentowno$¢
w poréwnaniu z innymi jednostkami w tej samej branzy.

Mierniki wykorzystywane przez kierownictwo

AT76.

AT7T.

Kierownictwo oraz inne osoby zazwyczaj dokonuja pomiaru i przegladu zagadnien, ktore uznaja
za wazne. Zapytania kierowane do kierownictwa mogg wykaza¢, ze dla celow dokonywania
oceny wynikow finansowych i podejmowania dziatan polega ono na pewnych kluczowych
wskaznikach, niezaleznie od tego, czy sa one publicznie dostepne, czy nie. W takich przypadkach
audytor moze zidentyfikowac stosowne mierniki dzialalnos$ci, niezaleznie od tego, czy sg one
wewnetrzne, czy zewngtrzne, poprzez rozwazenie informacji, ktore jednostka wykorzystuje do
zarzadzania swojg dzialalnoscig. Jezeli takie zapytanie wskazuje na brak pomiaru lub przegladu
wynikow dziatalno$ci, moze wystapi¢ podwyzszone ryzyko niewykrytych i nieskorygowanych
znieksztalcen.

Kluczowe wskazniki wykorzystywane do dokonywania oceny wynikow finansowych moga
obejmowac:

o kluczowe wskazniki dziatalnosci (finansowe i niefinansowe) oraz kluczowe wspotczynniki,
trendy i statystyki operacyjne,

o analizy wynikow finansowych za kolejne okresy,

o budzety, prognozy, analizy odchylen, informacje o segmentach oraz raporty z dziatalnosci
wydziatow, departamentow lub innych szczebli,

o mierniki dokonan pracownikow oraz polityki wynagradzania premiowego,

o poréwnania wynikow dziatalno$ei jednostki z wynikami konkurencji.

Skalowalnos$¢ (Zob. par. 19(a)(iii))

A78.

Procedury podejmowane, aby zrozumie¢ mierniki jednostki, mogg rézni¢ si¢ w zaleznosci od
wielkos$ci lub zlozonosci jednostki, jak rowniez od zaangazowania wilascicieli lub o0sob
sprawujacych nadzor w zarzadzanie jednostka.
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Przyklady:

. Dla niektorych mniej ztozonych jednostek, warunki kredytoéw bankowych jednostki (tj.
kowenanty bankowe) moga by¢ powigzane z konkretnymi miernikami dziatalno$ci
zwigzanymi z wynikami lub sytuacja finansowa jednostki (np. maksymalna kwota
kapitatu obrotowego). Zrozumienie przez audytora miernikow dzialalno$ci uzywanych
przez bank moze pomoc zidentyfikowac obszary, gdzie wystepuje zwigkszona podatnosc¢
na ryzyko istotnego znieksztatcenia.

. Dla niektorych jednostek, ktorych charakter i okolicznosci sa bardziej zlozone, takich
jak te dzialajace w branzy ubezpieczeniowej lub bankowej, wyniki lub sytuacja
finansowa moga by¢ mierzone wobec wymogdéw regulacyjnych (np. wymogi dotyczace
wskaznika regulacyjnego, takiego jak adekwatno$¢ kapitalowa i przeszkody w osiaganiu
wskaznikéw ptynnosci). Zrozumienie przez audytora tych miernikow wynikow moze
pomoc zidentyfikowaé obszary, gdzie wystepuje zwigkszona podatnos¢ na ryzyko
istotnego znieksztalcenia.

Inne rozwazania

A79. Strony zewnetrzne moga réwniez dokonywac przegladu i analizowa¢ wyniki finansowe jednostki,
w szczegolnosci dla jednostek, gdzie informacje finansowe sg publicznie dostgpne. Audytor moze
rowniez rozwazy¢ informacje dostgpne publicznie, ktére moga pomoc audytorowi w dalszym
zrozumieniu dziatalno$ci lub zidentyfikowaniu sprzecznych informacji, takich jak informacje

pochodzace od:

o analitykow lub agencji kredytowych,

o agencji informacyjnych i innych mediow, w tym mediéw spolecznosciowych,
o organow podatkowych,

o regulatorow,

o zwigzkow zawodowych,

o dostawcow finansowania.

Takie informacje finansowe mozna czgsto uzyskac od badanej jednostki.

A80. Pomiar i przeglad wynikéw finansowych nie sg tozsame z monitorowaniem systemu kontroli
wewnetrznej] (oméwionym jako element systemu kontroli wewnetrznej w paragrafach Al14—
A122), pomimo, ze ich cele moga si¢ pokrywac:

. pomiar i przeglad wynikow dziatalno$ci sg nakierowane na to, czy dziatalnos¢ gospodarcza
spetnia cele wyznaczone przez kierownictwo (lub strony trzecie),

o w przeciwienstwie do tego, monitorowanie systemu kontroli wewnetrznej polega na
monitorowaniu skutecznosci kontroli, w tym tych zwigzanych z pomiarem i przegladem
wynikow finansowych przez kierownictwo.

Jednakze, w niektorych przypadkach, wskazniki dziatalnosci dostarczajg takze informacji, ktore
umozliwiajg kierownictwu identyfikacj¢ stabosci kontroli.
Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

AS81. Oprocz rozwazenia stosownych miernikow wykorzystywanych przez jednostke sektora
publicznego do oceny wynikow finansowych jednostki, audytorzy jednostek sektora publicznego
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moga rowniez rozwazy¢ informacje niefinansowe, takie jak osiagnigcie wynikow w zakresie
pozytku publicznego (na przyktad liczba osob, ktore otrzymuja pomoc poprzez konkretny
program).

Majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej (Zob. par. 19(b))

Zrozumienie majacych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczosci finansowej i zasad (polityk)
rachunkowosci jednostki

A82. Zagadnienia, ktore audytor moze rozwazy¢ uzyskujac zrozumienie majacych zastosowanie
ramowych zalozeh sprawozdawczosci finansowej jednostki oraz sposobu ich zastosowania
w kontekscie charakteru i okolicznos$ci jednostki oraz jej otoczenia obejmuja:

o praktyki jednostki w zakresie sprawozdawczosci finansowej zgodnie z majacymi
zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczo$ci finansowej, takie jak:

o zasady rachunkowosci i praktyki specyficzne dla danej branzy, w tym znaczace dla
konkretnej branzy grupy transakcji, salda kont i powigzane ujawnienia
w sprawozdaniu finansowym (na przyktad, pozyczki i inwestycje w bankach lub
prace badawcze i rozwojowe w branzy farmaceutycznej),

o ujmowanie przychodow,

o rachunkowos¢ dotyczaca instrumentow finansowych, w tym zwigzanych z nimi strat
kredytowych,

o aktywa, zobowigzania i transakcje w walucie obcej,

o rachunkowos$¢ nietypowych lub zlozonych transakcji, w tym tych w obszarach
kontrowersyjnych lub nowatorskich (na przyktad, rachunkowo$¢ dotyczaca
kryptowalut),

o zrozumienie doboru i zastosowania zasad (polityk) rachunkowosci przez jednostke, w tym
wszelkich zmian do nich i ich przyczyn, moze dotyczy¢ takich zagadnien, jak:

o metody wykorzystywane przez jednostke do ujmowania, wyceny, prezentacji
1 ujawniania znaczacych i nietypowych transakcji,

o skutek znaczacych zasad (polityk) rachunkowos$ci w kontrowersyjnych Iub
nowatorskich obszarach, dla ktorych brak jest wiazacych wytycznych Ilub
uzgodnionego podejscia,

o zmiany w otoczeniu, takie jak zmiany majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczosci finansowej lub reformy podatkowe, ktéore moga wymagaé zmiany
zasad (polityk) rachunkowosci jednostki,

o standardy sprawozdawczosci finansowej oraz przepisy prawa i regulacja, ktore sg
nowe dla jednostki, oraz kiedy i w jaki sposéb jednostka wdrozy lub spetni takie
wymogi.
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A83. Uzyskanie zrozumienia jednostki i jej otoczenia moze pomoc audytorowi w rozwazeniu, gdy
mozna oczekiwa¢ zmian w sprawozdawczosci finansowej jednostki (np. od poprzednich
okresow).

Przyklad:

Jezeli w trakcie okresu sprawozdawczego jednostka dokonala znaczacego polaczenia
przedsiewzig¢, to audytor prawdopodobnie oczekiwalby zmian w grupach transakcji, saldach
kont i ujawnieniach zwigzanych z tym potaczeniem przedsiewzie¢. Odwrotnie, jezeli w danym
okresie nie nastgpity zadne znaczace zmiany w ramowych zatozeniach sprawozdawczo$ci
finansowej, zrozumienie audytora moze pomoc w potwierdzeniu, ze zrozumienie uzyskane
w poprzednim okresie ma nadal zastosowanie.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A84. Majace zastosowanie ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej w jednostce sektora
publicznego sa okre$lone przez ramowe zalozenia legislacyjne i regulacyjne stosowne dla
kazdego systemu prawnego lub dla kazdego obszaru geograficznego. Zagadnienia, ktdére moga
by¢ rozwazane przy stosowaniu przez jednostke majacych zastosowanie wymogow
sprawozdawczo$ci finansowej oraz sposob ich zastosowania w konteks$cie charakteru
1 okoliczno$ci jednostki i jej otoczenia, obejmuja zagadnienie, czy jednostka stosuje peing zasade
memoriatu czy zasade kasowag zgodnie z Migdzynarodowymi Standardami Rachunkowosci
Sektora Publicznego, czy tez ich hybryde.

W jaki sposob czynniki ryzyka nieodtacznego wpltywaja na podatnos¢ stwierdzen na znieksztalcenie
(Zob. par. 19(c))

Zalacznik 2 zapewnia przyklady zdarzen i uwarunkowan, ktére moga powodowaé powstawanie
ryzyk istotnego znieksztatcenia, sklasyfikowanych wedlug czynnikow ryzyka nieodlgcznego.

Dlaczego audytor rozumie czynniki ryzyka nieodlacznego rozumiejac jednostke i jej otoczenie oraz
majace zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczo$ci finansowe;j

A85. Zrozumienie jednostki i1 jej otoczenia oraz majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczo$ci finansowej pomaga audytorowi w identyfikowaniu zdarzen lub warunkow,
ktorych charakterystyka moze mie¢ wptyw na podatnos¢ stwierdzen dotyczacych grup transakcji,
sald kont lub ujawnien na znieksztatcenia. Te cechy charakterystyczne sg czynnikami ryzyka
nieodlacznego. Czynniki ryzyka nieodtacznego moga mie¢ wplyw na podatnos¢ stwierdzen na
znieksztalcenia, wptywajac na prawdopodobienstwo wystapienia znieksztalcenia lub wielkos¢
znieksztalcenia, jezeli takie znieksztalcenie wystapi. Zrozumienie, w jaki sposob czynniki ryzyka
nieodlacznego wplywaja na podatno$é stwierdzen na znieksztatcenie, moze pomoc audytorowi
we wstepnym zrozumieniu prawdopodobienstwa lub wielkos$ci znieksztalcen, co pomaga
audytorowi w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen zgodnie
z paragrafem 28(b). Zrozumienie stopnia, w jakim czynniki ryzyka nieodtgcznego wptywaja na
podatno$¢ stwierdzen na znieksztalcenie pomaga réwniez audytorowi w dokonaniu oceny
prawdopodobienstwa i wielko$ci ewentualnego znieksztalcenia podczas szacowania ryzyka
nieodlacznego zgodnie z paragrafem 31(a). W zwiazku z tym, zrozumienie czynnikéw ryzyka
nieodlacznego moze réwniez pomoéc audytorowi w zaprojektowaniu i wykonaniu dalszych
procedur badania zgodnie z MSB 330.
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Na identyfikacj¢ przez audytora ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen oraz na
oszacowanie ryzyka nieodtagcznego moga mie¢ réwniez wptyw dowody badania uzyskane przez
audytora podczas wykonywania innych procedur oszacowania ryzyka, dalszych procedur badania
lub wypehiania innych wymogéw opisanych w MSB (zobacz paragrafy A95, A103, A111, A121,
Al1241 Al151).

Wptyw czynnikdéw ryzyka nieodlgcznego na dang grupe transakcji, saldo konta lub ujawnienie

A87.

A88.

A89.

Zakres podatno$ci na znieksztalcenie danej grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia
powstajacego na skutek zlozono$ci lub subiektywizmu jest czgsto $cisle zwigzany z zakresem,
w jakim podlegaja one zmianom lub niepewnosci.

Przyklad:

Jezeli jednostka ma szacunek ksiegowy oparty na zatozeniach, ktorych wyboér podlega
znaczacemu osgdowi, na wyceng tego szacunku ksiggowego prawdopodobnie wptynie
zaréwno subiektywizm, jak i niepewnosc.

Im wigkszy stopien, w jakim dana grupa transakcji, saldo konta lub ujawnienie sg podatne na
znieksztatcenie ze wzglgdu na ztozono$¢ lub subiektywizm, tym wigksza jest potrzeba stosowania
przez audytora zawodowego sceptycyzmu. Ponadto, gdy grupa transakcji, saldo konta lub
ujawnienie sg podatne na znieksztatcenie ze wzgledu na ztozonos$¢, subiektywizm, zmiang lub
niepewno$¢, te czynniki ryzyka nieodlgcznego moga stwarza¢ mozliwo$¢ stronniczo$ci
kierownictwa, niezaleznie od tego, czy jest ona niezamierzona, czy zamierzona, oraz wplywac na
podatno$¢ na znieksztatcenie ze wzgledu na stronniczo$¢ kierownictwa. Na identyfikacje przez
audytora ryzyk istotnego znieksztalcenia oraz na oszacowanie ryzyka nieodlacznego na poziomie
stwierdzen, maja roéwniez wplyw wzajemne powigzania pomiedzy czynnikami ryzyka
nieodtacznego.

Zdarzenia lub warunki, ktére mogg wplywac¢ na podatno$¢ na znieksztatcenie ze wzgledu na
stronniczos¢ kierownictwa, moga rowniez wplynaé na podatnos$¢ na znieksztalcenie ze wzgledu
na inne czynniki ryzyka oszustwa. W zwigzku z tym, moga to by¢ stosowne informacje do
wykorzystania zgodnie z paragrafem 24 w MSB 240, ktory wymaga, aby audytor ocenit, czy
informacje uzyskane z innych procedur oszacowania ryzyka i zwigzanych z nimi czynnosci
wskazuja, ze wystepuje jeden lub wigcej czynnikow ryzyka oszustwa.

Zrozumienie elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki (Zob. par. 21-27)

Zalacznik 3 dalej opisuje, odpowiednio, charakter systemu kontroli wewngtrznej jednostki oraz
nieodtgczne ograniczenia kontroli wewnetrznej. Zatgcznik 3 zawiera rowniez dalsze wyjasnienia
dotyczace elementow systemu kontroli wewnetrznej do celow MSB.

A90.

A91.

Zrozumienie przez audytora systemu kontroli wewngtrznej jednostki uzyskuje si¢ poprzez
procedury oszacowania ryzyka wykonywane w celu zrozumienia i oceny kazdego z elementow
systemu kontroli wewnetrznej okreslonego w paragrafach od 21 do 27.

Elementy systemu kontroli wewnetrznej jednostki dla celow niniejszego MSB niekoniecznie
mogg odzwierciedlaé, w jaki sposdb jednostka projektuje, wdraza i utrzymuje swoj system
kontroli wewngtrznej albo w jaki sposéb moze ona klasyfikowaé poszczegoélne elementy.
Jednostki mogg uzywac réznej terminologii lub ramowych zatozen, aby opisa¢ rézne aspekty
systemu kontroli wewnetrznej. Dla celéw badania audytorzy mogg réwniez uzywaé inngj
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terminologii lub ramowych zatozen pod warunkiem odniesienia si¢ do wszystkich elementow
opisanych w niniejszym MSB.

Skalowalno$¢

A92. Sposob, w jaki system kontroli wewnetrznej jednostki jest projektowany, wdrazany
1 utrzymywany, r6zni si¢ w zaleznosci od wielkosci i1 ztozono$ci jednostki. Na przyktad mniej
ztozone jednostki moga uzywa¢ mniej ustrukturyzowanych lub prostszych kontroli (tj. polityk
i procedur), aby osiagna¢ swoje cele.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A93. Na audytorach jednostek sektora publicznego spoczywaja czesto dodatkowe obowiazki
w odniesieniu do kontroli wewnetrznej, na przyktad, aby zaraportowac o zgodnosci z ustalonym
kodeksem postepowania lub sprawozdawczosci dotyczacej wydatkow wzgledem budzetu.
Audytorzy jednostek sektora publicznego moga mieé takze obowigzki, aby zaraportowac
0 zgodnosci z przepisami prawa, regulacja lub innymi wytycznymi. W rezultacie ich rozwazania
dotyczace systemu kontroli wewnetrznej moga by¢ szersze i bardziej szczegotowe.

Technologia informacyjna w elementach systemu kontroli wewnetrznej jednostki

Zalacznik S zawiera dalsze wytyczne dotyczace zrozumienia wykorzystania przez jednostke IT
w elementach systemu kontroli wewnetrznej.

A94. Ogolny cel i zakres badania nie r6znig si¢ niezaleznie od tego, czy jednostka dziata w srodowisku
gltéwnie recznym, w pelni zautomatyzowanym, czy tez w Srodowisku obejmujacym jakas
kombinacj¢ elementow rgcznych i zautomatyzowanych (tj. kontrole reczne i zautomatyzowane
oraz inne zasoby wykorzystywane w systemie kontroli wewngtrznej jednostki).

Zrozumienie charakteru elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki

A95. Podczas dokonywania oceny skutecznosci projektu kontroli oraz tego, czy zostaty one wdrozone
(zobacz paragrafy od A175 do A181), zrozumienie przez audytora kazdego z elementow systemu
kontroli wewnetrznej jednostki zapewnia wstepne zrozumienie, w jaki sposob jednostka
identyfikuje ryzyka gospodarcze i jak na nie reaguje. Moze to rowniez wptynaé¢ w r6ézny sposob
na identyfikacje 1 oszacowanie przez audytora ryzyk istotnego znieksztalcenia (zobacz paragraf
A86). Pomaga to audytorowi w zaprojektowaniu i wykonaniu dalszych procedur badania, w tym
wszelkich planéw przetestowania skuteczno$ci dziatania kontroli. Na przyktad:

o zrozumienie przez audytora srodowiska kontroli w jednostce, procesu oszacowania ryzyka
w jednostce oraz procesu monitorowania elementow kontroli przez jednostke z wickszym
prawdopodobienstwem wplywa na identyfikacje 1 oszacowanie ryzyk istotnego
znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego,

o zrozumienie przez audytora systemu informacyjnego i komunikacji w jednostce, a takze
elementu czynnosci kontrolnych jednostki, z wigkszym prawdopodobienstwem wplywa na
identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen.

Srodowisko kontroli, proces oszacowania ryzyka w jednostce oraz proces monitorowania systemu
kontroli wewngtrznej przez jednostke (Zob. par. 21-24)

A96. Kontrole w $rodowisku kontroli, proces oszacowania ryzyka w jednostce oraz proces
monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke obejmuja przede wszystkim
kontrole posrednie (tj. kontrole, ktére nie sa wystarczajagco precyzyjne, aby zapobiegac,

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
38



IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

wykrywaé lub korygowaé znieksztalcenia na poziomie stwierdzen, ale ktore wspieraja inne
kontrole, a zatem moga mie¢ posredni wplyw na prawdopodobienstwo, ze znieksztalcenie
zostanie wykryte lub uda si¢ mu zapobiec w odpowiednim czasie). Jednakze, niektore kontrole
w ramach tych elementow moga by¢ rowniez kontrolami bezposrednimi.

Dlaczego od audytora wymagane jest, aby zrozumial srodowisko kontroli, proces oszacowania ryzyka
w jednostce oraz proces monitorowania systemu kontroli wewngtrznej przez jednostke

A97.

A98.

Srodowisko kontroli zapewnia ogélna podstawe dziatania innych elementow systemu kontroli
wewnetrznej. Srodowisko kontroli bezposrednio nie zapobiega, nie wykrywa ani nie koryguje
znieksztalcen. Moze ono jednak wptywac na skuteczno$¢ kontroli w innych elementach systemu
kontroli wewngtrznej. Podobnie, proces oszacowania ryzyka w jednostce oraz jej proces
monitorowania systemu kontroli wewnetrznej sg zaprojektowane tak, aby dziataly w sposdb,
ktory takze wspiera caly system kontroli wewnetrznej.

Ze wzgledu na to, ze te elementy stanowig podstawe systemu kontroli wewnetrznej jednostki,
wszelkie stabosci w ich dziataniu moglyby mie¢ rozlegly wplyw na sporzadzenie sprawozdania
finansowego. W zwigzku z tym, zrozumienie i ocena tych elementéw przez audytora wpltywaja
na identyfikacj¢ i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego przez audytora, a takze mogg mie¢ wplyw na identyfikacj¢ i oszacowanie ryzyk
istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen. Ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie
sprawozdania finansowego maja wptyw na zaprojektowanie przez audytora ogolnych reakcji, w
tym, jak wyjasniono w MSB 330, wptyw na rodzaj, roztozenie w czasie i zakres dalszych procedur
audytora®.

Uzyskanie zrozumienia srodowiska kontroli (Zob. par. 21)

Skalowalnos¢

A99.

Charakter $rodowiska kontroli w mniej ztozonej jednostce jest prawdopodobnie inny niz
srodowiska kontroli w jednostce bardziej ztozonej. Na przyklad, osoby sprawujace nadzor
w mniej ztozonych jednostkach moga nie obejmowac niezaleznych lub zewnetrznych cztonkow,
a tam, gdzie nie ma innych wtascicieli, role¢ nadzorcza moze bezposrednio sprawowac
zarzadzajacy wlasciciel. W zwigzku z tym, niektdre rozwazania dotyczace srodowiska kontroli
jednostki moga by¢ mniej stosowne lub moga nie mie¢ zastosowania.

A100.Ponadto, dowody badania dotyczace elementéw srodowiska kontroli mogg by¢ w mniej

ztozonych jednostkach niedostgpne w formie dokumentow, w szczegolnosci, gdy komunikacja
pomigdzy kierownictwem i innymi pracownikami jest nieformalna, ale dowody moga by¢ nadal
odpowiednio stosowne i wiarygodne w danych okoliczno$ciach.

Przyklady:

. Struktura organizacyjna w mniej ztozonej jednostce bedzie prawdopodobnie prostsza
1 moze obejmowac niewielka liczbe pracownikow zaangazowanych w funkcje zwigzane
ze sprawozdawczoscig finansows.

. Jezeli role nadzoru podejmuje bezposrednio zarzadzajacy wilasciciel, audytor moze
stwierdzi¢, ze niezalezno$¢ osob sprawujacych nadzor nie jest stosowna.

. Mniej ztoZzone jednostki moga nie mie¢ pisemnego kodeksu postgpowania, ale zamiast
tego rozwija¢ kulturg, ktora kladzie nacisk na wazno$¢ uczciwo$ci i etycznego

35 MSB 330, paragrafy A1-A3.
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postgpowania, poprzez komunikacje ustng i przyktad kierownictwa. Dlatego postawa,
$wiadomo$¢ oraz dzialania kierownictwa lub zarzadzajacego wiasciciela sa szczegolne
wazne dla zrozumienia przez audytora srodowiska kontroli mniej ztozonej jednostki.

Zrozumienie srodowiska kontroli (Zob. par. 21(a))

A101. Dowody badania dotyczace zrozumienia $rodowiska kontroli przez audytora moga zostac
uzyskane poprzez polaczenie zapytan i innych procedur oszacowania ryzyka (tj. potwierdzenie
zapytah poprzez obserwacje lub inspekcje dokumentow).

A102. Rozwazajac zakres, w jakim kierownictwo wykazuje si¢ zaangazowaniem na rzecz uczciwosci
i warto$ci etycznych, audytor moze uzyska¢ zrozumienie poprzez zapytania kierowane do
kierownictwa i pracownikéw, a takze poprzez rozwazenie informacji ze zrodet zewnetrznych na
nastgpujgce tematy:

o w jaki sposob kierownictwo komunikuje pracownikom swoje poglady na temat praktyk
biznesowych i etycznego zachowania oraz

o inspekcji pisemnego kodeksu postgpowania kierownictwa 1 obserwowania, czy
kierownictwo dziata w sposob, ktory wspiera ten kodeks.

Dokonywanie oceny srodowiska kontroli (Zob. par. 21(b))
Dlaczego audytor ocenia srodowisko kontroli

A103. Ocena audytora dotyczaca tego, w jaki sposob jednostka wykazuje zachowanie spojne
ze zobowigzaniem jednostki do uczciwo$ci i wartosci etycznych; czy $rodowisko kontroli
zapewnia odpowiednig podstawe dla innych elementéw systemu kontroli wewngtrznej jednostki;
oraz czy jakiekolwiek zidentyfikowane stabosci kontroli podwazajg inne elementy systemu
kontroli wewnetrznej, pomaga audytorowi w identyfikowaniu potencjalnych kwestii w innych
elementach systemu kontroli wewnetrznej. Dzieje si¢ tak, poniewaz Srodowisko kontroli jest
podstawg dla innych elementdéw systemu kontroli wewnetrznej jednostki. Ocena ta moze réwniez
pomoéc audytorowi w zrozumieniu ryzyk, na jakie narazona jest jednostka, a tym samym
w identyfikacji i oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego i stwierdzen (zobacz paragraf A86).

Ocena $rodowiska kontroli przez audytora

A104. Ocena $rodowiska kontroli przez audytora opiera si¢ na zrozumieniu uzyskanym zgodnie
z paragrafem 21(a).

A105. Niektore jednostki moga by¢ zdominowane przez jedng osobe, ktéra moze korzysta¢ z duzej
swobody. Dziatania i postawy tej osoby mogg mie¢ rozlegly wpltyw na kulturg jednostki, co
z kolei moze mie¢ rozlegly wptyw na srodowisko kontroli. Taki wptyw moze by¢ pozytywny lub
negatywny.

Przyklad:

Bezposrednie zaangazowanie jednej osoby moze by¢ kluczowe dla umozliwienia jednostce
osiagnigcia wzrostu i innych celow, a takze moze znaczaco przyczyni¢ si¢ do skutecznego
systemu kontroli wewnegtrznej. Z drugiej strony, taka koncentracja wiedzy i uprawnien moze
rowniez prowadzi¢ do zwigkszonej podatno$ci na znieksztalcenie poprzez omijanie kontroli

przez kierownictwo.
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A106. Audytor moze rozwazy¢, w jaki sposob filozofia i styl dziatania kierownictwa wyzszego szczebla
moze wpltywaé na rozne elementy Srodowiska kontroli, biorac pod uwage zaangazowanie
niezaleznych cztonkéw wsrod oséb sprawujacych nadzor.

A107. Chociaz $rodowisko kontroli moze zapewnia¢ odpowiednig podstawe dla systemu kontroli
wewnetrznej i moze pomoc w ograniczeniu ryzyka oszustwa, odpowiednie §rodowisko kontroli
niekoniecznie jest skutecznym srodkiem odstraszajacym oszustwa.

Przyklad:

Polityki i procedury dotyczace zasobéw ludzkich nakierowane na zatrudnianie kompetentnego
personelu finansowego, ksiggowego i IT moga ograniczy¢ ryzyko bledow w przetwarzaniu
i rejestrowaniu informacji finansowych. Jednakze, takie polityki i procedury moga nie
ztagodzi¢ obejscia kontroli przez kierownictwo wyzszego szczebla (np., aby zawyzy¢ zyski).

A108. Ocena $rodowiska kontroli przez audytora w odniesieniu do wykorzystania IT przez jednostke
moze obejmowac takie zagadnienia jak:

o czy nadzor nad IT jest wspdtmierny do charakteru i ztozono$ci jednostki oraz jej
dziatalnosci gospodarczej, umozliwionych przez IT, w tym ztozono$ci lub dojrzatosci
platformy technologicznej lub architektury jednostki oraz zakresu, w jakim jednostka
polega na aplikacjach IT, aby wspiera¢ swoja sprawozdawczos$¢ finansowa,

o struktura organizacyjna zarzadzania w zakresie IT i przydzielonych zasobow (na przyktad
czy jednostka zainwestowata w odpowiednie §rodowisko IT i niezbedne ulepszenia, lub czy
zatrudnita wystarczajaca liczbe¢ odpowiednio wykwalifikowanych oséb, w tym, gdy
jednostka korzysta z komercyjnego oprogramowania (bez modyfikacji lub z ograniczonymi
modyfikacjami)).

Uzyskanie zrozumienia procesu oszacowania ryzyka w jednostce (Zob. par. 22-23)
Zrozumienie procesu oszacowania ryzyka w jednostce (Zob. par. 22(a))

A109. Jak wyjasniono w paragrafie A62, nie wszystkie ryzyka gospodarcze powoduja powstanie ryzyk
istotnego znieksztatcenia. Uzyskujac zrozumienie, w jaki sposob kierownictwo i osoby
sprawujgce nadzor zidentyfikowaty ryzyka gospodarcze stosowne dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego oraz zdecydowaly o dziataniach majacych na celu reakcje na te ryzyka, zagadnienia,
ktore audytor moze rozwazy¢, obejmuja sposdb w jaki kierownictwo lub odpowiednio, osoby
sprawujgce nadzor:

o okreslity cele jednostki z dokladnoscia i jasno$cia wystarczajaca, aby umozliwi¢
identyfikacje i oszacowanie ryzyk zwigzanych z tymi celami,

o zidentyfikowaty ryzyka dla osiagniecia celow jednostki i przeanalizowaly ryzyka jako
podstawe do okreslenia sposobu, w jaki ryzyka te powinny by¢ zarzadzane, oraz

o rozwazyly potencjat dla oszustwa w trakcie rozwazania ryzyk dla osiggnigcia celow
jednostki’®.

A110. Audytor moze rozwazy¢ nastgpstwa takich ryzyk gospodarczych dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego jednostki i innych aspektdéw jej systemu kontroli wewngtrzne;j.

36 MSB 240, paragraf 19.
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Dokonywanie oceny procesu oszacowania ryzyka jednostki (Zob. par. 22(b))
Dlaczego audytor ocenia, czy proces oszacowania ryzyka w jednostce jest odpowiedni

Al11. Ocena procesu oszacowania ryzyka w jednostce przez audytora moze pomoc audytorowi
w zrozumieniu, gdzie jednostka zidentyfikowata ryzyka, jakie moga wystapic¢ oraz w jaki sposob
jednostka zareagowata na te ryzyka. Ocena przez audytora sposobu, w jaki jednostka identyfikuje
swoje ryzyka gospodarcze oraz sposobu, w jaki ocenia ona i reaguje na te ryzyka, pomaga
audytorowi w zrozumieniu, czy ryzyka, na ktore narazona jest jednostka, zostaly
zidentyfikowane, oszacowane i odniesiono si¢ do nich odpowiednio do charakteru i ztozonosci
jednostki. Ta ocena moze rowniez pomoc audytorowi w zidentyfikowaniu i oszacowaniu ryzyk
istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego i na poziomie stwierdzen.
(Zobacz paragraf A86)

Dokonywanie oceny czy proces oszacowania ryzyka w jednostce jest odpowiedni (Zob. par. 22(b))

A112. Ocena odpowiednios$ci procesu oszacowania ryzyka w jednostce przez audytora jest oparta na
zrozumieniu uzyskanym zgodnie z paragrafem 22(a).

Skalowalnos¢

A113. To, czy proces oszacowania ryzyka w jednostce jest odpowiedni w stosunku do okolicznosci
jednostki, biorac pod uwage charakter i ztozonos$¢ jednostki, jest sprawa zawodowego osadu
audytora.

Przyklad:

W niektérych mniej ztozonych jednostkach, a w szczegdlnosci w jednostkach zarzadzanych
przez wilasciciela, odpowiednie oszacowanie ryzyka moze zostaé wykonane poprzez
bezposrednie zaangazowanie kierownictwa lub zarzadzajacego wtasciciela (np. kierownik lub
zarzadzajacy wilasciciel moze rutynowo poswigca¢ czas na monitorowanie dziatan
konkurentow 1innego postepu na rynku, aby zidentyfikowa¢ pojawiajace si¢ ryzyka
gospodarcze). Dowody tego oszacowania ryzyka wystepujacego w tego typu jednostkach
czgsto nie s3 formalnie udokumentowane, ale z rozmdw, jakie audytor prowadzi
z kierownictwem moze ewidentnie wynika¢, ze kierownictwo faktycznie wykonuje procedury
oszacowania ryzyka.

Uzyskanie zrozumienia procesu monitorowania przez jednostke systemu kontroli wewngtrznej
jednostki (Zob. par. 24)

Skalowalnos¢

Al114. W mniej zlozonych jednostkach, a w szczegodlnosci w jednostkach zarzadzanych przez
wlasciciela, zrozumienie przez audytora procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej
przez jednostke czesto koncentruje si¢ na tym, w jaki sposob kierownictwo lub zarzadzajacy
wlasciciel jest bezposrednio zaangazowany w dziatalno$¢, poniewaz mogg nie wystepowac zadne
inne dziatania monitorujace.

Przyklad:

Kierownictwo moze otrzymac od klientow skargi dotyczace niescistosci w ich miesigcznych
sprawozdaniach, ktore stanowig ostrzezenie dla zarzadzajacego wlasciciela o problemach
z okresleniem terminu, w ktorym ptatnosci klientoéw sg uymowane w ksiggach rachunkowych.
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Al15. Dla jednostek, w ktorych nie istnieje formalny proces monitorowania systemu kontroli
wewnetrznej, zrozumienie procesu monitorowania systemu kontroli wewngtrznej moze
obejmowac zrozumienie okresowych przegladow informacji z zakresu rachunkowosci zarzadcze;,
ktore sa zaprojektowane, aby przyczyniaC si¢ do tego, w jaki sposob jednostka zapobiega lub
wykrywa znieksztalcenia.

Zrozumienie procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke (Zob. par. 24(a))

Al116. Zagadnienia, ktore moga by¢ stosowne dla audytora do rozwazenia podczas uzyskiwania
zrozumienia sposobu, w jaki jednostka monitoruje swoj system kontroli wewnetrznej, obejmuja:

o projekt dziatan monitorujacych, na przyktad, czy jest to monitoring okresowy, czy ciagly,
o wykonanie i czestotliwo$¢ dziatan monitorujacych,
o oceng wynikow dzialan monitorujacych, w odpowiednim czasie, aby ustali¢, czy kontrole

byly skuteczne oraz

o w jaki sposob zareagowano na zidentyfikowane stabosci poprzez odpowiednie dziatania
naprawcze, w tym terminowe informowanie o takich stabosciach os6b odpowiedzialnych
za podjecie dziatan naprawczych.

A117. Audytor moze rowniez rozwazy¢, w jaki sposob proces monitorowania przez jednostke systemu
kontroli wewngtrznej odnosi si¢ do monitorowania kontroli przetwarzania informacji, ktore wigza
si¢ z wykorzystaniem IT. Moze to obejmowac, na przyktad:

o kontrole monitorujgce ztozone srodowiska IT, ktore:

o oceniajg ciagla skutecznos¢ projektu kontroli przetwarzania informacji i modyfikuja
je, jezeli to odpowiednie, w odniesieniu do zmian warunkow, lub

o oceniajg skutecznos¢ dziatania kontroli przetwarzania informacji,

o kontrole monitorujagce uprawnienia stosowane w zautomatyzowanych kontrolach
przetwarzania informacji, ktére wymuszaja podziat obowigzkow,

o kontrole monitorujace w jaki sposob btedy lub stabosci kontroli w zakresie automatyzacji
sprawozdawczos$ci finansowej sg identyfikowane i reaguje si¢ na nie.

Zrozumienie funkcji audytu wewnetrznego w jednostce (Zob. par. 24(a)(ii))

Zalacznik 4 okresla dalsze rozwazania dotyczace zrozumienia funkcji audytu wewngtrznego w jednostce.

Al118. Zapytania kierowane przez audytora do odpowiednich oséb wewnatrz funkcji audytu
wewnetrznego pomagajg audytorowi uzyska¢ zrozumienie charakteru obowigzkow funkcji
audytu wewngtrznego. Jezeli audytor ustali, Ze obowigzki funkcji sg zwigzane ze
sprawozdawczo$cig finansowa jednostki, audytor moze uzyska¢ dalsze zrozumienie dziatan,
ktore zostaly lub majg zosta¢ wykonane przez funkcje audytu wewngtrznego, dokonujac
przegladu planu audytu funkcji audytu wewngtrznego za dany okres, jezeli jakikolwiek istnieje,
oraz omawiajac ten plan z odpowiednimi osobami w ramach tej funkcji. Zrozumienie to, wraz
z informacjami uzyskanymi poprzez zapytania audytora, moze rowniez dostarczy¢ informacji,
ktore sa bezposrednio stosowne dla identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia
przez audytora. Jezeli, w oparciu o wstgpne zrozumienie przez audytora funkcji audytu
wewnetrznego, audytor spodziewa si¢ wykorzysta¢ prace funkcji audytu wewngtrznego, aby
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zmodyfikowa¢ rodzaj lub roztozenie w czasie, lub zmniejszy¢ zakres procedur badania, ktore
maja zosta¢ wykonane, zastosowanie ma MSB 610 (zmieniony w 2013 r.)*’.

Inne zrodta informacji wykorzystywane w procesie monitorowania systemu kontroli wewngetrznej
w jednostce

Zrozumienie zrodet informacji (Zob. par. 24(b))

A119. Czynno$ci monitorowania przez kierownictwo moga wykorzystywac informacje z komunikacji
od stron zewnetrznych, takich jak zazalenia klientow lub uwagi regulatora, ktdére moga
wskazywac problemy lub podkresla¢ obszary wymagajace poprawienia.

Dlaczego wymagane jest, aby audytor zrozumial zrodla informacji wykorzystywanych do
monitorowania systemu kontroli wewngetrznej w jednostce

A120. Zrozumienie przez audytora zrédel informacji wykorzystywanych przez jednostke do
monitorowania systemu kontroli wewngtrznej jednostki, w tym stwierdzenie, czy
wykorzystywane informacje sg stosowne i wiarygodne, pomaga audytorowi w dokonaniu oceny,
czy proces monitorowania systemu kontroli wewngtrznej w jednostce jest wilasciwy. Jezeli
kierownictwo zaklada, ze informacje wykorzystywane do monitorowania sg stosowne
i wiarygodne, nie majac podstaw do takiego zalozenia, biedy, ktoére mogg wystepowaé
w informacjach, moglyby potencjalnie prowadzi¢ do wyciagania przez kierownictwo btgednych
wnioskow z jego dziatan monitorujacych.

Dokonywanie oceny procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej w jednostce (Zob. par.
24(c))

Dlaczego audytor ocenia, czy proces monitorowania systemu kontroli wewngtrznej w jednostce jest
odpowiedni

A121. Ocena audytora dotyczaca sposobu dokonywania przez jednostke biezacych i odrgbnych ocen
w celu monitorowania skuteczno$ci kontroli, pomaga audytorowi zrozumie¢, czy inne elementy
systemu kontroli wewngtrznej jednostki istniejg i funkcjonuja, a zatem pomaga zrozumie¢ inne
elementy systemu kontroli wewnetrznej jednostki. Ta ocena moze réwniez poméc audytorowi
w zidentyfikowaniu i1 oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego i na poziomie stwierdzen (zobacz paragraf A86).

Dokonywanie oceny czy proces monitorowania systemu kontroli wewnetrznej w jednostce jest
odpowiedni (Zob. par. 24(c))

A122. Ocena przez audytora odpowiedniosci procesu monitorowania systemu kontroli wewngtrznej
w jednostce jest oparta na zrozumieniu przez audytora procesu monitorowania systemu kontroli
wewnetrznej w jednostce.

System informacyjny i komunikacja oraz czynnosci kontrolne (Zob. par. 25-26)

A123. Kontrole w systemie informacyjnym i komunikacji oraz elementy czynnosci kontrolnych
stanowig przede wszystkim kontrole bezposrednie (tj. kontrole, ktdre sg wystarczajgco doktadne,
aby zapobiega¢, wykrywaé lub korygowac znieksztalcenia na poziomie stwierdzen).

37 MSB 610 (zmieniony w 2013 r.) Wykorzystanie pracy audytoréw wewnetrznych.
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Dlaczego wymagane jest zrozumienie przez audytora systemu informacyjnego i komunikacji oraz
kontroli w ramach elementu czynnosci kontrolnych

A124. Wymagane jest, aby audytor rozumial system informacyjny i komunikacj¢ w jednostce,
poniewaz zrozumienie polityk jednostki okreslajacych przeptywy transakcji oraz inne aspekty
czynno$ci przetwarzania informacji w jednostce stosowne dla sporzadzenia sprawozdania
finansowego, idokonanie oceny, czy dany element odpowiednio wspiera sporzadzenie
sprawozdania finansowego jednostki, pomaga audytorowi w identyfikacji i oszacowaniu ryzyk
istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen. To zrozumienie i ocena moga roéwniez
skutkowa¢ zidentyfikowaniem ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego, gdy wyniki procedur audytora sg niespdjne z oczekiwaniami dotyczacymi systemu
kontroli wewnetrznej jednostki, ktore mogly zosta¢ ustalone na podstawie informacji uzyskanych
w trakcie procesu akceptacji lub kontynuacji zlecenia (zobacz paragraf A86).

A125. Od audytora wymagane jest, aby zidentyfikowal konkretne kontrole w elemencie czynnosci
kontrolnych oraz ocenit projekt i ustalil, czy kontrole zostaty wdrozone, poniewaz pomaga to
audytorowi w zrozumieniu podejécia kierownictwa do reakcji na pewne ryzyka i w zwigzku
ztym zapewnia podstawg do zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania
odpowiadajacych na te ryzyka zgodnie z wymogami MSB 330. Im wyzej na skali ryzyka
nieodlacznego oszacowane jest ryzyko, tym bardziej przekonujace musza by¢ dowody badania.
Nawet, gdy audytor nie planuje testowania skutecznosci dziatania zidentyfikowanych kontroli,
zrozumienie audytora moze nadal wptywac na zaprojektowanie rodzaju, rozlozenia w czasie
i zakresu procedur badania wiarygodnosci, ktore odpowiadaja na zwigzane z nimi ryzyka
istotnego znieksztatcenia.

Iteratywny charakter zrozumienia i oceny przez audytora systemu informacyjnego i komunikacji oraz
czynnosci kontrolnych

A126. Jak wyjasniono w paragrafie A49, zrozumienie przez audytora jednostki i jej otoczenia oraz
majacych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczosci finansowej moze pomoc
audytorowi w opracowaniu wstepnych oczekiwan dotyczacych grup transakcji, sald kont
i ujawnien, ktére moga by¢ znaczacymi grupami transakcji, saldami kont i ujawnieniami.
Uzyskujac zrozumienie elementu systemu informacyjnego i komunikacji zgodnie z paragrafem
25(a), audytor moze wykorzystac te wstepne oczekiwania w celu okreslenia zakresu zrozumienia
czynnosci przetwarzania informacji w jednostce, ktore nalezy uzyskac.

A127. Zrozumienie systemu informacyjnego przez audytora obejmuje zrozumienie polityk, ktore
okreslaja przeptywy informacji dotyczacych znaczacych grup transakcji jednostki, sald kont oraz
ujawnien, a takze innych powigzanych aspektéw czynnos$ci przetwarzania informacji w jednostce.
Informacje te, jak réwniez informacje uzyskane w wyniku oceny przez audytora systemu
informacyjnego, moga potwierdza¢ lub dalej wplywaé na oczekiwania audytora dotyczace
poczatkowo zidentyfikowanych znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien (zobacz paragraf
A126).

A128. Uzyskujgc zrozumienie, w jaki sposob informacje dotyczace znaczacych grup transakcji, sald
kont i ujawnien przeptywaja do, poprzez i z systemu informacyjnego jednostki, audytor moze
rowniez zidentyfikowa¢ kontrole w ramach elementu czynnosci kontrolnych, ktorych
identyfikacja jest wymagana zgodnie z paragrafem 26(a). Identyfikacja i ocena kontroli w ramach
elementu czynnos$ci kontrolnych przez audytora moze w pierwszej kolejnosci skoncentrowacé si¢
na kontrolach zapiséw w dzienniku oraz kontrolach, ktére audytor planuje przetestowac pod
katem skutecznosci dzialania projektujac rodzaj, rozlozenie w czasie i zakres procedur
wiarygodnosci.
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A129. Oszacowanie ryzyka nieodlacznego przez audytora moze rowniez wplyna¢ na identyfikacje
kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych. Na przyktad, identyfikacja przez audytora kontroli
odnoszacych si¢ do znaczacych ryzyk moze by¢ wykonalna tylko wtedy, gdy audytor oszacowat
ryzyko nieodlaczne na poziomie stwierdzen zgodnie z paragrafem 31. Ponadto, kontrole
odnoszace si¢ do ryzyk, dla ktérych audytor stwierdzil, ze same procedury wiarygodnosci nie
zapewniajg wystarczajacych odpowiednich dowodow badania (zgodnie z paragrafem 33), moga
by¢ mozliwe do zidentyfikowania tylko, gdy audytor oszacowat ryzyko nieodlaczne.

A130. Na identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen przez
audytora wptywaja:

o zrozumienie przez audytora polityk jednostki w zakresie czynnosci przetwarzania
informacji w systemie informacyjnym i elementu komunikacji, oraz

o identyfikacja i ocena kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych przez audytora.

Uzyskanie zrozumienia systemu informacyjnego i komunikacji (Zob. par. 25)

Zalacznik 3, Paragrafy 15-19, przedstawia dalsze rozwazania dotyczace systemu informacyjnego
i komunikacji.

Skalowalno$¢

A131. System informacyjny i zwigzane z nim procesy gospodarcze w mniej ztozonych jednostkach sa
prawdopodobnie mniej skomplikowane niz w wigkszych jednostkach i prawdopodobnie obejmuja
mniej ztozone $rodowisko IT; jednakze rola systemu informacyjnego jest rOwnie wazna. Mnigj
ztozone jednostki z bezposrednim zaangazowaniem kierownictwa moga nie wymagac obszernych
opisow procedur ksiegowych, skomplikowanej dokumentacji ksiggowej lub pisemnych polityk.
Zrozumienie stosownych aspektow systemu informacyjnego jednostki moze zatem wymagac
mniejszego wysitku podczas badania mniej ztozonej jednostki i moze obejmowac wigkszg ilos¢
zapytan niz obserwacji lub inspekcji dokumentacji. Potrzeba uzyskania zrozumienia pozostaje
jednak wazna, aby zapewni¢ podstawe do zaprojektowania dalszych procedur badania zgodnie
z MSB 330 i moze dodatkowo pomoc audytorowi w zidentyfikowaniu lub oszacowaniu ryzyk
istotnego znieksztatcenia (zobacz paragraf A86).

Uzyskanie zrozumienia systemu informacyjnego (Zob. par. 25(a))

A132. W skiad systemu kontroli wewnetrznej jednostki wchodza aspekty, ktore odnosza si¢ do celow
sprawozdawczych jednostki, w tym jej celow sprawozdawczo$ci finansowej, ale moga one
rowniez obejmowac aspekty odnoszace si¢ do jej dziatalnosci lub celow w zakresie zgodnosci,
gdy takie aspekty sg stosowne dla sprawozdawczosci finansowej. Zrozumienie sposobu, w jaki
jednostka inicjuje transakcje oraz ujmuje informacje w ramach zrozumienia systemu
informacyjnego przez audytora moze obejmowac informacje o systemach jednostki (jej
politykach) zaprojektowanych w celu odniesienia si¢ do zgodno$ci i celow operacyjnych,
poniewaz takie informacje sg stosowne dla sporzadzenia sprawozdania finansowego. Ponadto,
niektore jednostki moga posiada¢ systemy informacyjne, ktore sg wysoce zintegrowane tak, ze
kontrole moga zosta¢ zaprojektowanie w taki sposob, aby jednocze$nie osigga¢ cele
sprawozdawczosci finansowej, zgodnosci 1 operacyjne oraz ich kombinacje.

A133. Zrozumienie systemu informacyjnego jednostki obejmuje rowniez zrozumienie zasobow, ktore
majg by¢ wykorzystywane w dzialaniach jednostki w zakresie przetwarzania informacji.
Informacje o zaangazowanych zasobach ludzkich, ktore moga by¢ stosowne dla zrozumienia
ryzyk dla integralnos$ci systemu informacyjnego, obejmuja:
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o kompetencje 0s6b podejmujacych prace,
o czy istnieja adekwatne zasoby oraz
o czy istnieje odpowiedni podziat obowigzkow.

Al134. Zagadnienia, ktore audytor moze rozwazy¢ podczas uzyskiwania zrozumienia polityk
okreslajacych przeptywy informacji dotyczacych znaczacych grup transakcji, sald kont oraz
ujawnien jednostki w systemie informacyjnym i elementu komunikacji, obejmujg charakter:

(a) danych lub informacji odnoszacych si¢ do transakcji, innych zdarzen i warunkéw, ktore
maja by¢ przetwarzane,

(b) przetwarzania informacji w celu zachowania integralnosci tych danych lub informacji, oraz

(c) procesow informacyjnych, personelu i innych zasobdéw wykorzystywanych w procesie
przetwarzania informacji.

A135. Uzyskanie zrozumienia proceséw gospodarczych jednostki, ktére obejmuje w jaki sposob
transakcje sa inicjowane, pomaga audytorowi w uzyskaniu zrozumienia systemu informacyjnego
jednostki w sposob, ktory jest odpowiedni do okolicznos$ci jednostki.

A136. Zrozumienie systemu informacyjnego przez audytora moze zosta¢ uzyskane na rdézne sposoby
1 moze obejmowac:

o zapytania skierowane do stosownych pracownikéw na temat procedur wykorzystywanych
do inicjowania, rejestrowania, przetwarzania i raportowania transakcji lub na temat procesu
sprawozdawczosci finansowe;j jednostki,

o inspekcje instrukcji dotyczacych polityki lub procesu lub innej dokumentacji systemu
informacyjnego jednostki,

o obserwacj¢ wykonania polityk lub procedur przez personel jednostki lub

. wybor transakcji i $ledzenie ich poprzez majacy zastosowanie proces w systemie
informacyjnym (tj. wykonanie procedury walk-through).

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

A137. Audytor moze réwniez korzysta¢ ze zautomatyzowanych technik, aby uzyska¢ bezposredni
dostep lub cyfrowo pobra¢ z baz danych w systemie informacyjnym jednostki, w ktorym
przechowywane sg zapisy ksiegowe dotyczace transakcji. Poprzez zastosowanie
zautomatyzowanych narzedzi lub technik w odniesieniu do tych informacji, audytor moze
potwierdzi¢ uzyskane zrozumienie na temat sposobu, w jaki transakcje przeptywajg przez system
informacyjny, $ledzac zapisy w dzienniku lub inne zapisy cyfrowe dotyczgce konkretnej
transakcji lub calej populacji transakcji, od ich zainicjowania w zapisach ksiggowych, az po zapis
w ksigdze gtownej. Analiza kompletnych lub duzych zbiorow transakcji moze roéwniez skutkowaé
zidentyfikowaniem odchylen od normalnych lub oczekiwanych procedur przetwarzania tych
transakcji, co moze skutkowac¢ zidentyfikowaniem ryzyk istotnego znieksztatcenia.

Informacje uzyskane spoza ksiag gtownej i pomocniczych

A138. Sprawozdanie finansowe moze zawiera¢ informacje, ktore zostaly uzyskane spoza ksiggi gtownej
1 ksigg pomocniczych. Przyktady takich informacji, ktore audytor moze rozwazy¢, obejmuja:

o informacje uzyskane z umow leasingu stosowne dla ujawnien w sprawozdaniu
finansowym,
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o informacje ujawniane w sprawozdaniu finansowym, ktore sa sporzadzane przez system
zarzadzania ryzykiem jednostki,

o informacje o wartosci godziwej sporzadzone przez ekspertow kierownictwa i ujawnione
w sprawozdaniu finansowym,

o informacje ujawnione w sprawozdaniu finansowym, ktore zostaty uzyskane z modeli lub
z innych obliczen wykorzystywanych, aby opracowaé¢ szacunki ksiggowe ujete lub
ujawnione w sprawozdaniu finansowym, w tym informacje dotyczace danych bazowych
1 zatozen wykorzystanych w tych modelach, takie jak:

o zatozenia opracowane wewnetrznie, ktore mogg mie¢ wptyw na okres uzytecznosci
sktadnika aktywow, lub

o dane takie jak stopy procentowe, na ktére wptyw maja czynniki znajdujace si¢ poza
kontrolg jednostki,

o informacje ujawnione w sprawozdaniu finansowym dotyczace analiz wrazliwos$ci
wynikajacych z modeli finansowych, ktore pokazuja, ze kierownictwo rozwazyto
alternatywne zatozenia,

o informacje ujete lub ujawnione w sprawozdaniu finansowym, ktore zostaly uzyskane
z deklaracji i ewidencji podatkowych jednostki,

o informacje ujawniane w sprawozdaniu finansowym, ktére zostalty uzyskane z analiz
sporzadzonych w celu wsparcia oceny kierownictwa odnosnie do zdolnosci jednostki do
kontynuowania dziatalnosci, takie jak ujawnienia, jezeli jakiekolwiek wystepuja, dotyczace
zdarzen lub warunkow, ktore zostaly zidentyfikowane, a ktéore moga budzi¢ znaczace
watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dziatalno$ci®®.

A139. Pewne kwoty lub ujawnienia w sprawozdaniu finansowym jednostki (takie jak ujawnienia na
temat ryzyka kredytowego, ryzyka ptynnosci i ryzyka rynkowego) moga by¢ oparte na
informacjach uzyskanych z systemu zarzadzania ryzykiem w jednostce. Jednakze od audytora nie
jest wymagane zrozumienie wszystkich aspektow systemu zarzadzania ryzykiem, ale uzywat
zawodowego osgdu podczas ustalania niezbednego zrozumienia.

Wykorzystanie przez jednostke technologii informacyjnych w systemie informacyjnym
Dlaczego audytor uzyskuje zrozumienie srodowiska IT stosownego dla systemu informacyjnego

A140. Zrozumienie systemu informacyjnego przez audytora obejmuje $rodowisko IT stosowne dla
przeptywow transakcji oraz przetwarzania informacji w systemie informacyjnym jednostki,
poniewaz korzystanie przez jednostke z aplikacji IT lub innych aspektow srodowiska IT moze
spowodowa¢ powstanie ryzyk wynikajacych z korzystania z IT.

Al141. Zrozumienie modelu biznesowego jednostki i sposobu, w jaki integruje on wykorzystanie IT,
moze rowniez zapewni¢ uzyteczny kontekst dla charakteru i zakresu IT oczekiwanego w systemie
informacyjnym.

Zrozumienie wykorzystania IT przez jednostke

Al142. Zrozumienie $srodowiska IT przez audytora moze skupiaé si¢ na identyfikacji i zrozumieniu
charakteru i liczby konkretnych aplikacji IT oraz innych aspektow $rodowiska IT, ktore sg
stosowne dla przeptywu transakcji i przetwarzania informacji w systemie informacyjnym. Zmiany
w przeptywie transakcji lub informacji w systemie informacyjnym mogg wynika¢ ze zmian

3% MSB 570 (zmieniony), paragrafy 19-20.
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programowych w aplikacjach IT Iub bezposrednich zmian danych w bazach danych
zaangazowanych w przetwarzanie lub przechowywanie tych transakcji lub informacji.

A143. Audytor moze zidentyfikowac aplikacje IT oraz wspierajaca je infrastrukturg IT jednoczesnie ze
zrozumieniem przez audytora sposobu, w jaki informacje dotyczace znaczacych grup transakcji,
sald kont oraz ujawnien wptywaja do systemu informacyjnego jednostki, przeptywaja przez ten
system i z niego wypltywaja.

Uzyskanie zrozumienia komunikacji jednostki (Zob. par. 25(b))

Skalowalnos¢

Al44. W wickszych, bardziej ztozonych jednostkach, informacje, ktére audytor moze rozwazyc,
uzyskujac zrozumienie komunikacji w jednostce, moga pochodzi¢ z podrecznikéw polityk
1 podrecznikéw sprawozdawczo$ci finansowej.

A145. W mniej ztozonych jednostkach komunikacja moze by¢ mniej ustrukturyzowana (np. mozna nie
korzysta¢ z formalnych podrecznikow) ze wzgledu na mniej poziomoéw odpowiedzialnosci
1 wigksza widoczno$¢ 1 dostepnos$¢ kierownictwa. Niezaleznie od wielkosci jednostki, otwarte
kanaty komunikacji utatwiaja raportowanie wyjatkow i pracg nad nimi.

Dokonywanie oceny, czy stosowne aspekty systemu informacyjnego wspomagaja sporzadzanie
sprawozdania finansowego jednostki (Zob. par. 25(c))

A146. Ocena audytora czy system informacyjny i komunikacja w jednostce odpowiednio wspieraja
sporzadzenie sprawozdania finansowego, opiera si¢ na zrozumieniu uzyskanym w paragrafach
25(a)-(b).

Czynnosci kontrolne (Zob. par. 26)

Kontrole w elemencie czynnosci kontrolnych

Zalacznik 3, paragrafy 20 1 21 przedstawiajg dalsze rozwazania dotyczgce czynno$ci kontrolnych.

A147. Element czynno$ci kontrolnych obejmuje kontrole, ktore sa zaprojektowane, aby zapewnic
wlasciwe stosowanie polityk (ktore sg rowniez kontrolami) we wszystkich innych elementach
systemu kontroli wewnetrznej jednostki i obejmuje zaréwno kontrole bezposrednie, jak
i posrednie.

Przyklad:

Kontrole, ktore jednostka ustanowila, aby zapewnié, ze jej personel prawidtowo przelicza
i rejestruje roczny spis z natury zapasow, wigza si¢ bezposrednio z ryzykami istotnego
znieksztalcenia stosownymi dla stwierdzen istnienia i kompletnosci dla salda konta zapasow.

A148. Identyfikacja i ocena kontroli przez audytora w ramach elementu czynnos$ci kontrolnych jest
skupiona na kontrolach przetwarzania informacji, ktére sa kontrolami stosowanymi podczas
przetwarzania informacji w systemie informacyjnym jednostki, ktore bezposrednio odnosza si¢
do ryzyk integralnosci informacji (tj. kompletnosci, doktadnos$ci i poprawnosci transakcji oraz
innych informacji). Jednakze, od audytora nie jest wymagane, aby identyfikowal i oceniat
wszystkie kontrole przetwarzania informacji zwigzane z politykami jednostki, ktore okreslajg
przeplywy transakcji oraz inne aspekty czynnos$ci przetwarzania informacji jednostki dla
znaczacych grup transakeji, sald kont i ujawnien.
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A149. Moga rowniez istnie¢ kontrole bezposrednie, ktore wystepuja w srodowisku kontroli, w procesie
oszacowania ryzyka w jednostce lub w procesie monitorowania systemu kontroli wewnetrznej
w jednostce, ktore moga by¢ zidentyfikowane zgodnie z paragrafem 26. Jednakze, im bardziej
posredni jest zwigzek pomigdzy kontrolami, ktére wspierajg inne kontrole, a kontrola, ktora jest
rozwazana, tym mniejsza moze by¢ skutecznos$¢ tej kontroli w zapobieganiu lub wykrywaniu
i korygowaniu powigzanych znieksztatcen.

Przyklad:

Przeglad przez kierownika sprzedazy podsumowan dzialalnosci handlowej poszczegdlnych
sklepow w regionie, zwykle jest tylko posrednio powigzany z ryzykami istotnego
znieksztalcenia stosownymi dla stwierdzenia kompletnosci dla przychodow ze sprzedazy.
W zwiazku z tym moze by¢ mniej skuteczny w reagowaniu na te ryzyka niz kontrole bardziej
bezposrednio powigzane ztym stwierdzeniem, takie jak porownywanie dokumentow
przewozowych z fakturami.

A150. Paragraf 26 wymaga réwniez, aby audytor zidentyfikowat i ocenit ogdlne kontrole IT dla
aplikacji IT 1 innych aspektow srodowiska IT, ktore audytor okreslit jako podlegajace ryzykom
powstajacym z powodu wykorzystania IT, poniewaz ogolne kontrole IT wspieraja dalsze
skuteczne funkcjonowanie kontroli przetwarzania informacji. Sama ogdlna kontrola IT zazwyczaj
nie jest wystarczajaca, aby odnies¢ si¢ do ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen.

A151. Kontrole, ktérych identyfikacja i ocena projektu oraz ustalenie wdrozenia sa wymagane od
audytora, zgodnie z paragrafem 26, obejmuja:

o kontrole, ktérych testy skuteczno$ci dziatania audytor planuje przeprowadzi¢ podczas
okres$lania rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu procedur wiarygodnosci. Ocena takich
kontroli zapewnia podstawe do zaprojektowania przez audytora testow procedur kontroli
zgodnie z MSB 330. Te kontrole obejmuja rowniez kontrole, ktore odnosza si¢ do ryzyk,
dla ktérych same procedury wiarygodnosci nie dostarczaja wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania,

o kontrole obejmuja kontrole, ktére odnosza si¢ do znaczacych ryzyk oraz kontrole zapisow
dziennika. Identyfikacja i ocena takich kontroli przez audytora moze roéwniez wplynac na
zrozumienie przez audytora ryzyk istotnego znieksztalcenia, w tym na identyfikacje
dodatkowych ryzyk istotnego znieksztalcenia (zobacz paragraf A95). To zrozumienie
zapewnia rowniez podstawg do zaprojektowania przez audytora rodzaju, rozlozenia
w czasie i zakresu procedur badania wiarygodnosci, ktore odpowiadaja na zwigzane z nimi
oszacowane ryzyka istotnego znieksztatcenia,

o inne kontrole, ktore audytor uzna za odpowiednie, aby umozliwi¢ audytorowi spetnienie
celow okreslonych w paragrafie 13 w odniesieniu do ryzyk na poziomie stwierdzen,
w oparciu o zawodowy osad audytora.

A152. Wymagane jest zidentyfikowanie kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych, gdy takie
kontrole speliajg jedno lub wigcej kryteridw zawartych w paragrafie 26(a). Jednakze, gdy
sposrod wielu kontroli kazda osiaga ten sam cel, niepotrzebna jest identyfikacja kazdej kontroli
zwiazanej z tym celem.

Rodzaje kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych (Zob. par. 26)

A153. Przyktady kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych obejmujg autoryzacje i akceptacje,
uzgodnienia, weryfikacje (takie, jak edycja i walidacja lub automatyczne obliczenia), podziat
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obowigzkow oraz kontrole fizyczne lub logiczne, w tym te odnoszace si¢ do zabezpieczenia
aktywow.

A154. Kontrole w elemencie czynnosci kontrolnych moga réwniez obejmowac kontrole ustanowione
przez kierownictwo, ktore odnosza si¢ do ryzyk istotnego znieksztalcenia zwigzanych
z ujawnieniami, ktoére nie zostaly sporzadzone zgodnie z majacymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczos$ci finansowe;j. Takie kontrole moga dotyczy¢ informacji zawartych
w sprawozdaniu finansowym, uzyskanych spoza ksiagg gtéwnej i pomocniczych.

A155. Niezaleznie od tego, czy kontrole znajduja si¢ w $rodowisku IT, czy w systemach recznych,
kontrole moga mie¢ rézne cele i moga by¢ stosowane na réznych poziomach organizacyjnych
i funkcjonalnych.

Skalowalnos¢ (Zob. par. 26)

A156. Kontrole w elemencie czynnoSci kontrolnych dla mniej ztozonych jednostek beda
prawdopodobnie podobne do tych w duzych jednostkach, ale formalizm, z ktérym dziataja, moze
si¢ r6zni¢. Ponadto, w mniej zlozonych jednostkach, wiecej kontroli moze by¢ stosowanych
bezposrednio przez kierownictwo.

Przyklad:

Wytaczne uprawnienie kierownictwa do przyznawania kredytow klientom oraz aprobowania
znaczacych zakupow moze zapewniac silng kontrole waznych sald kont i transakcji.

A157. Ustalenie podziatu obowigzkéw w mniej ztozonych jednostkach, ktore zatrudniajg mniej
pracownikoéw, moze by¢ mniej praktyczne. Jednakze, w jednostce zarzadzanej przez wtasciciela,
zarzadzajacy wlasciciel moze by¢ w stanie sprawowac bardziej skuteczny nadzor poprzez swoje
bezposrednie zaangazowanie niz w wickszej jednostce, co moze zrekompensowac ogodlnie
bardziej ograniczone mozliwosci podziatu obowigzkow. Chociaz, jak wyjasniono rowniez
w MSB 240, zdominowanie kierownictwa przez jedng osob¢ moze by¢ potencjalng stabo$cia
kontroli, poniewaz istnieje mozliwos$¢ obejscia kontroli przez kierownictwo*.

Kontrole, ktore odnoszg si¢ do ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen (Zob. par. 26(a))
Kontrole, ktore odnoszg si¢ do ryzyk, ktore sa okreslane jako ryzyka znaczgce (Zob. par. 26(a)(i))

A158. Niezaleznie od tego, czy audytor planuje testowa¢ skutecznos¢ dziatania kontroli, ktore odnosza
si¢ do znaczacych ryzyk, zrozumienie uzyskane na temat podejscia kierownictwa do reakcji na te
ryzyka moze zapewni¢ podstawe do zaprojektowania i wykonania procedur wiarygodnos$ci
odpowiadajgcych na znaczace ryzyka, zgodnie z wymogami MSB 330*. Pomimo tego, ze czesto
jest mniej prawdopodobne, aby ryzyka zwiazane ze znaczacymi nietypowymi lub wymagajacymi
osadu sprawami podlegaty rutynowym kontrolom, to kierownictwo moze mie¢ inne odpowiedzi,
ktére w zamierzeniu majg poradzi¢ sobie z takimi ryzykami. Dlatego zrozumienie przez audytora,
czy jednostka zaprojektowata i wdrozyta kontrole dla znaczacych ryzyk powstajacych na skutek
nietypowych lub wymagajacych osgdu spraw, moze obejmowaé to, czy i w jaki sposob
kierownictwo reaguje na te ryzyka. Reakcje takie moga obejmowac:

o kontrole, takie jak przeglad zatozen przez kierownictwo wyzszego szczebla lub ekspertow,

o udokumentowane procesy dla szacunkow ksiggowych,

39 MSB 240, paragraf A28.
40 MSB 330, paragraf 21.
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. zatwierdzanie przez osoby sprawujace nadzor.

Przyklad:

Gdy wystepuja zdarzenia jednorazowe, takie jak otrzymanie zawiadomienia o znaczacym
sporze sadowym, rozwazenie reakcji jednostki moze obejmowac takie zagadnienia, jak to, czy
zwrdcono si¢ do odpowiednich ekspertéw (takich, jak wewnetrzni lub zewnetrzni doradcy
prawni), czy dokonano oceny potencjalnych skutkéw oraz w jaki sposob proponuje si¢ ujawnic
okoliczno$ci w sprawozdaniu finansowym.

A159. MSB 240*" wymaga, aby audytor zrozumial kontrole zwigzane z oszacowanymi ryzykami

istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem (ktore sa traktowane jako ryzyka
znaczace), a ponadto wyjasnia, ze wazne jest, aby audytor uzyskat zrozumienie kontroli, ktore
kierownictwo zaprojektowato, wdrozyto i utrzymato w celu zapobiegania i wykrywania oszustwa.

Kontrole dotyczace zapisow dziennika (Zob. par. 26(a)(ii))

A160. Kontrolami, ktére odnosza si¢ do ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen,

a ktorych zidentyfikowania oczekuje si¢ dla wszystkich badan, sg kontrole dotyczace zapisow
dziennika, poniewaz sposob, w jaki jednostka wprowadza informacje pochodzace z przetwarzania
transakcji do ksiggi glownej, zazwyczaj wigze si¢ z wykorzystaniem zapiséw dziennika, zar6wno
typowych, nietypowych, jak i zautomatyzowanych lub recznych. Zakres, w jakim identyfikowane
sg inne kontrole, moze si¢ r6zni¢ w zaleznos$ci od charakteru jednostki i planowanego podejscia
audytora do dalszych procedur badania.

Przyklad:

Podczas badania mniej ztozonej jednostki, system informacyjny jednostki moze nie by¢
ztozony i audytor moze nie planowac polegania na skutecznosci dziatania kontroli. Ponadto,
audytor mogt nie zidentyfikowa¢ zadnych znaczacych ryzyk lub zadnych innych ryzyk
istotnego znieksztalcenia, w odniesieniu do ktorych audytor musi oceni¢ projekt kontroli
i okresli¢, ze zostaty one wdrozone. Podczas takiego badania audytor moze stwierdzi¢, ze poza
kontrolg dotyczaca zapiséw dziennika w jednostce nie istnieja inne zidentyfikowane kontrole.

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

A161. W recznych systemach ksiegi glownej, niestandardowe zapisy dziennika mogg byc

zidentyfikowane poprzez inspekcje ksiag, dziennikow i dokumentacji stanowiacej podstawe
zapisow. Gdy do prowadzenia ksiggi glownej i1 sporzadzania sprawozdania finansowego
wykorzystywane sa procedury automatyczne, takie zapisy mogg istnie¢ tylko w formie
elektronicznej 1 dlatego moga by¢ tatwiejsze do zidentyfikowania poprzez wykorzystanie technik
automatycznych.

Przyklad:

Podczas badania mniej ztozonej jednostki, audytor moze by¢ w stanie przenies¢ do prostego
arkusza kalkulacyjnego taczne zestawienie wszystkich zapisow dziennika. Nast¢pnie audytor
moze mie¢ mozliwos$¢ sortowania zapisow dziennika z zastosowaniem réznych filtrow, takich
jak kwota w walucie, nazwisko sporzadzajacego lub weryfikatora, zapisy dziennika, ktore
podnosza tylko wartosci bilansu oraz rachunku zyskow i strat, lub zobaczenia zestawienia

41

MSB 240, paragrafy 28 1 A33.
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posortowanego wedlug daty, pod jaka zapis dziennika zostat zaksiggowany w ksiedze glownej,
co pomoze audytorowi w zaprojektowaniu reakcji na zidentyfikowane ryzyka zwigzane
z zapisami dziennika.

Kontrole, dla ktérych audytor planuje testowac ich skuteczno$¢ dziatania (Zob. par. 26(a)(iii))

A162. Audytor okresla, czy wystepuja jakiekolwiek ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen, dla ktorych nie jest mozliwe uzyskanie wystarczajacych odpowiednich dowodow
badania wylgcznie poprzez procedury wiarygodnosci. Zgodnie z MSB 330%, od audytora
wymagane jest zaprojektowanie i wykonanie testow kontroli, ktore odnosza si¢ do takich ryzyk
istotnego znieksztalcenia, gdy same procedury wiarygodnosci nie dostarczaja wystarczajacych
odpowiednich dowodéw badania na poziomie stwierdzen. W wyniku tego, gdy istnieja takie
kontrole, ktore odnoszg si¢ do tych ryzyk, wymagane jest ich zidentyfikowanie i ocena.

A163. W innych przypadkach, gdy audytor planuje wzigé¢ pod uwage skuteczno$¢ dziatania kontroli
podczas okreslania rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu procedur wiarygodnosci zgodnie z MSB
330, wymagane jest takze zidentyfikowanie takich kontroli, poniewaz MSB 330* wymaga, aby
audytor zaprojektowat i wykonat testy tych kontroli.

Przyklady:
Audytor moze zaplanowac¢ przetestowanie skutecznosci dziatania kontroli:

. rutynowych grup transakcji, poniewaz takie testowanie moze by¢ bardziej skuteczne lub
efektywne dla duzych wolumenow jednorodnych transakeji,

. kompletnosci 1 doktadnosci informacji sporzadzanych przez jednostke (np. kontrole
sporzadzania sprawozdan generowanych przez system) w celu okreslenia wiarygodno$ci
tych informacji, gdy audytor zamierza wziag¢ pod uwage skuteczno$¢ dziatania tych
kontroli podczas projektowania i wykonywania dalszych procedur badania,

. odnoszacych si¢ do celow dziatalnosci i zgodnosci, gdy odnosza si¢ one do danych, ktore
audytor ocenia lub wykorzystuje podczas stosowania procedur badania.

A164. Na plany audytora w zakresie testowania skuteczno$ci dzialania kontroli mogg mie¢ rowniez
wptyw zidentyfikowane ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego. Na przyktad, jezeli zostang zidentyfikowane stabosci zwigzane ze Srodowiskiem
kontroli, moze to wplyna¢ na ogdlne oczekiwania audytora dotyczace skuteczno$ci dziatania
kontroli bezposrednich.

Inne kontrole, ktore audytor uznaje za odpowiednie (Zob. par. 26(a)(iv))

A165. Inne kontrole, ktore audytor moze uzna¢ za odpowiednie w celu identyfikacji i oceny projektu
oraz ustalenia wdrozenia, moga obejmowac:

e kontrole, ktore odnoszg si¢ do ryzyk oszacowanych jako wyzsze w ramach zakresu ryzyka
niecodtacznego, ale nie zostaty okreslone jako bedace ryzykami znaczacymi,

e kontrole zwigzane z uzgadnianiem szczegoétowych zapiséw do ksiegi gtownej lub

s uzupehiajgce kontrole jednostki korzystajacej, jezeli korzysta z organizacji ustugowej**.

42 MSB 330, paragraf 8(b).
4 MSB 330, paragraf 8(a).

4 MSB 402 Rozwazania podczas badania zwigzane z jednostkq korzystajgcq z organizacji ustugowej.

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
53



IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

Identyfikowanie aplikacji IT i innych aspektow srodowiska IT, ryzyk wynikajacych z wykorzystania
IT oraz og6lnych kontroli IT (Zob. par. 26(b)—(c))

Zalacznik 5 zawiera przyktadowe cechy aplikacji IT i inne aspekty srodowiska IT oraz wytyczne
dotyczace tych cech, ktore moga by¢ stosowne podczas identyfikowania aplikacji IT i1 innych
aspektow srodowiska IT podlegajacych ryzykom wynikajacym z wykorzystania IT.

Identyfikowanie aplikacji IT i innych aspektow srodowiska IT (Zob. par. 26(b))

Dlaczego audytor identyfikuje ryzyka powstajace na skutek wykorzystania IT i ogdlnych kontroli IT
zwigzanych ze zidentyfikowanymi aplikacjami IT i innymi aspektami §rodowiska IT

A166. Zrozumienie ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT oraz ogoélnych kontroli IT
wdrozonych przez jednostke w celu odniesienia si¢ do tych ryzyk, moze wplywac na:

o decyzje audytora dotyczaca tego, czy przetestowac skutecznos$¢ dziatania kontroli, aby
odnies¢ si¢ do ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen,

Przyklad:

Gdy ogolne kontrole IT nie sg zaprojektowane skutecznie lub odpowiednio wdrozone,
aby odnies¢ si¢ do ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT (np. kontrole nie
zapobiegaja wlasciwie lub nie wykrywaja nieautoryzowanych zmian w programach lub
nicautoryzowanego dostepu do aplikacji IT), moze to mie¢ wplyw na decyzj¢ audytora
o poleganiu na automatycznych kontrolach wewnatrz odpowiednich aplikacji IT.

o oszacowanie ryzyka kontroli przez audytora na poziomie stwierdzen,

Przyklad:

Biezaca skuteczno$¢ dzialania kontroli przetwarzania informacji moze zaleze¢ od
pewnych ogoélnych kontroli IT, ktore zapobiegaja lub wykrywaja nieautoryzowane
zmiany w programach w zakresie kontroli przetwarzania informacji IT (tj. kontroli zmian
w programach powigzanej aplikacji IT). W takich okolicznosciach oczekiwana
skutecznos¢ dziatania (lub jej brak) ogélnej kontroli IT moze mie¢ wpltyw na
oszacowanie ryzyka kontroli przez audytora (np. ryzyko kontroli moze by¢ wyzsze, gdy
oczekuje sig, ze takie ogélne kontrole IT beda nieskuteczne lub jezeli audytor nie planuje
testowac ogdlnych kontroli IT).

o strategie audytora dotyczaca testowania informacji sporzadzanych przez jednostke, ktore
sg generowane przez aplikacje IT jednostki lub obejmujg informacje pochodzace z tych
aplikacji,

Przyklad:

Gdy informacje sporzgdzane przez jednostke, ktore majg by¢ wykorzystane jako dowody
badania, sa generowane przez aplikacje IT, audytor moze zdecydowac o przetestowaniu
kontroli raportéw generowanych przez system, w tym o identyfikacji i przetestowaniu
og6lnych kontroli IT, ktére odnosza si¢ do ryzyk niewlasciwych lub niecautoryzowanych
zmian w programie lub bezposrednich zmian danych w raportach.

o oszacowanie ryzyka nieodtgcznego przez audytora na poziomie stwierdzen lub
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Przyklad:

Gdy wystepuja znaczace lub rozlegle zmiany oprogramowania w aplikacji IT, aby
uwzgledni¢ nowe lub zmienione wymogi sprawozdawcze wynikajace z majacych
zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej, moze to stanowié
wskaznik ztozonosci nowych wymogéw oraz ich wptywu na sprawozdanie finansowe
jednostki. Gdy wystapia takie znaczne zmiany oprogramowania lub danych, aplikacja IT
prawdopodobnie réwniez podlega ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

o zaprojektowanie dalszych procedur badania.

Przyklad:

Jezeli kontrole przetwarzania informacji zaleza od ogolnych kontroli IT, audytor moze
podjac decyzje o przetestowaniu skutecznosci dziatania ogélnych kontroli IT, co bedzie
dalej wymagato zaprojektowania testow kontroli dla takich ogolnych kontroli IT. Jezeli
w takich samych okolicznosciach audytor podejmie decyzjg, aby nie testowac
skutecznosci dziatania og6lnych kontroli IT lub oczekuje si¢, ze ogoélne kontrole IT beda
nieskuteczne, moze zaistnie¢ potrzeba odniesienia si¢ do powigzanych z nimi ryzyk
powstajacych na skutek wykorzystania IT poprzez zaprojektowanie procedur
wiarygodnosci. Jednakze odniesienie si¢ do ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania
IT moze nie by¢ mozliwe, gdy takie ryzyka zwiazane sg z ryzykami, dla ktorych same
procedury wiarygodno$ci nie dostarczaja wystarczajacych odpowiednich dowodow
badania. W takich okolicznoséciach audytor moze by¢ zmuszony rozwazy¢ konsekwencje
dla opinii z badania.

Identyfikowanie aplikacji IT, ktore podlegaja ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT

A167. Dla aplikacji IT stosownych dla systemu informacyjnego, zrozumienie charakteru i ztozonos$ci
poszczegblnych proceséw IT oraz ogoélnych kontroli IT, ktore jednostka wdrozyta moze pomoc
audytorowi w ustaleniu, na ktorych aplikacjach IT jednostka polega, aby doktadnie przetwarzaé
i utrzymywac integralno$¢ informacji w systemie informacyjnym jednostki. Takie aplikacje IT
moga podlega¢ ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

A168. Identyfikowanie aplikacji IT, ktore podlegaja ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania
IT, obejmuje wziecie pod uwage kontroli zidentyfikowanych przez audytora, poniewaz kontrole
takie moga obejmowac wykorzystanie IT lub polega¢ na IT. Audytor moze skupi¢ si¢ na tym, czy
dana aplikacja IT zawiera zautomatyzowane kontrole, na ktorych polega kierownictwo i ktore
audytor zidentyfikowal, w tym kontrole, ktore odnoszg si¢ do ryzyk, dla ktoérych same procedury
wiarygodnosci nie dostarczaja wystarczajacych odpowiednich dowodow badania. Audytor moze
roOwniez rozwazy¢, w jaki sposob przechowywane i przetwarzane w systemie informacyjnym sg
informacje dotyczace znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien oraz czy kierownictwo
polega na ogdlnych kontrolach IT, aby utrzymac integralnos$¢ tych informacji.

A169. Kontrole zidentyfikowane przez audytora mogg by¢ uzaleznione od raportdéw generowanych
przez system i w takim przypadku aplikacje IT, ktore generujg te raporty, moga podlegaé ryzykom
powstajacym na skutek wykorzystania IT. W innych przypadkach audytor moze nie planowac
polegania na kontrolach raportéw generowanych przez system i zaplanowa¢, aby bezposrednio
przetestowac dane wejsciowe i wyjsciowe takich raportow i w takim przypadku audytor moze nie
zidentyfikowa¢ powigzanych aplikacji IT jako podlegajacych ryzykom wynikajacym z IT.
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Skalowalno$¢

A170. Zakres zrozumienia przez audytora proceséw IT, w tym zakresu, w jakim jednostka posiada
ogo6lne kontrole IT, bedzie si¢ rozni¢ w zaleznosci od charakteru i okolicznosci jednostki oraz jej
srodowiska IT, jak réwniez w zaleznosci od rodzaju i zakresu kontroli zidentyfikowanych przez
audytora. Na podstawie tych czynnikodw rdézni si¢ takze liczba aplikacji IT, ktére podlegaja
ryzykom powstajagcym na skutek wykorzystania IT.

Przyklady:

. Jednostka, ktéra korzysta z komercyjnego oprogramowania i nie ma dostgpu do kodu
zrodlowego, aby dokonywac jakichkolwiek zmian w programie, prawdopodobnie nie
posiada procesu dokonywania zmian w programie, ale moze posiada¢ proces lub
procedury, aby konfigurowaé oprogramowanie (np. plan kont, parametry
sprawozdawczos$ci lub progi). Ponadto, jednostka moze posiada¢ proces lub procedury,
aby zarzadza¢ dostgpem do aplikacji (np. wyznaczona osoba z administracyjnym
dostepem do oprogramowania komercyjnego). W takich okoliczno$ciach jest mato
prawdopodobne, aby jednostka posiadata lub potrzebowata sformalizowanych ogdlnych
kontroli IT.

. W przeciwienstwie do tego, wicksza jednostka moze w duzym stopniu polega¢ na IT,
a srodowisko IT moze obejmowaé wiele aplikacji IT i procesy IT, aby zarzadzaé
srodowiskiem IT, moga by¢ ztozone (np. istnieje dzial IT poswiecony opracowywaniu
i wdrazaniu zmian w programach oraz zarzadzaniu prawami dostepu), tacznie z tym, ze
jednostka wdrozyta sformalizowane ogélne kontrole IT swoich procesow IT.

. Gdy kierownictwo nie polega na kontrolach automatycznych lub ogélnych kontrolach
IT, aby przetwarza¢ transakcje lub utrzymywac dane, a audytor nie zidentyfikowat
zadnych kontroli automatycznych lub innych kontroli przetwarzania informacji (lub
jakichkolwiek, ktore sg zalezne od ogdlnych kontroli IT), audytor moze zaplanowac, aby
bezposrednio przetestowaé wszelkie informacje wygenerowane przez jednostke
z wykorzystaniem IT i moze nie identyfikowaé zadnych aplikacji IT, ktore podlegaja
ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

. Gdy kierownictwo polega na aplikacji IT, aby przetwarza¢ lub utrzymywac dane, a ilo§¢
danych jest znaczaca i kierownictwo polega na aplikacji IT, aby wykona¢ kontrole
automatyczne, ktore audytor rowniez zidentyfikowal, prawdopodobnie aplikacja IT
bedzie podlegata ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

Al171. Gdy jednostka ma bardziej ztozone $rodowisko IT, identyfikowanie aplikacji IT i innych
aspektow srodowiska IT, okreslenie powigzanych ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania
IT oraz identyfikowanie ogo6lnych kontroli IT prawdopodobnie wymaga¢ bedzie zaangazowania
cztonkdéw zespotu posiadajacych specjalistyczne umiejetnosci w zakresie IT. Zaangazowanie
takie bedzie prawdopodobnie kwestia zasadniczg i moze wymagac¢ rozszerzenia dla ztozonych
srodowisk IT.

Identyfikowanie innych aspektow Srodowiska IT, ktore podlegaja ryzykom powstajacym na skutek
wykorzystania IT

A172. Inne aspekty $rodowiska IT, ktore moga podlega¢ ryzykom powstajagcym na skutek
wykorzystania IT, obejmujg sie¢, system operacyjny i bazy danych oraz w pewnych
okolicznosciach, interfejsy pomiedzy aplikacjami IT. Inne aspekty srodowiska IT zazwyczaj nie
sa identyfikowane, gdy audytor nie identyfikuje aplikacji IT, ktore podlegaja ryzykom
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powstajacym na skutek wykorzystania IT. Gdy audytor zidentyfikowat aplikacje IT, ktore
podlegaja ryzykom powstajacym z powodu IT, inne aspekty srodowiska IT (np. baza danych,
system operacyjny, sie¢) prawdopodobnie zostang zidentyfikowane, poniewaz takie aspekty
wspierajg zidentyfikowane aplikacje IT i wspotdziatajg z nimi.

Identyfikowanie ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT i og6lnych kontroli IT (Zob. par.
26(c))

Zalacznik 6 przedstawia rozwazania dotyczace zrozumienia ogélnych kontroli IT.

A173. Identyfikujac ryzyka powstajace na skutek wykorzystania IT, audytor moze rozwazy¢ charakter
zidentyfikowanej aplikacji IT lub inny aspekt srodowiska IT oraz przyczyny, dla ktérych podlega
ona ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT. Dla niektorych zidentyfikowanych
aplikacji IT lub innych aspektow s$rodowiska IT, audytor moze zidentyfikowaé majace
zastosowanie ryzyka powstajace na skutek wykorzystania IT, ktore sg zwigzane przede wszystkim
z nieautoryzowanym dostgpem lub nieuprawnionymi zmianami w programie, jak rowniez takie,
ktére odnoszg si¢ do ryzyk zwigzanych z niewlasciwymi zmianami danych (np. ryzyko
niewlasciwych zmian danych poprzez bezposredni dostgp do bazy danych lub zdolno$¢ do
bezposredniej manipulacji informacjami).

A174. Zakres i charakter majacych zastosowanie ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT r6zni
si¢ w zaleznos$ci od rodzaju i cech zidentyfikowanych aplikacji IT oraz innych aspektow
srodowiska IT. Majace zastosowanie ryzyka IT moga by¢ skutkiem, gdy jednostka korzysta
z ustug zewnetrznych lub wewngtrznych dostawcow ustug dla zidentyfikowanych aspektow
swojego srodowiska IT (np. outsourcing hostingu swojego srodowiska IT od osoby trzeciej lub
korzystanie z centrum ustug wspolnych w celu centralnego zarzadzania procesami IT w grupie).
Mozna réwniez zidentyfikowaé majgce zastosowanie ryzyka powstajace na skutek wykorzystania
IT zwigzane z bezpieczenstwem cybernetycznym. Bardziej prawdopodobne jest, ze bedzie wigcej
ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT, gdy wolumen lub ztozono$¢ automatycznych
kontroli aplikacji beda wyzsze, a kierownictwo bedzie w wigkszym stopniu polega¢ na tych
kontrolach w celu skutecznego przetwarzania transakcji lub skutecznego utrzymania integralnosci
informacji podstawowych.

Dokonywanie oceny zaprojektowania i ustalenie wdrozenia zidentyfikowanych kontroli w elemencie
czynnosci kontrolnych (Zob. par. 26(d))

A175. Dokonywanie oceny projektu zidentyfikowanej kontroli obejmuje rozwazenie przez audytora,
czy kontrola, pojedynczo lub w potaczeniu z innymi kontrolami, jest w stanie skutecznie
zapobiegac istotnym znieksztalceniom lub je wykrywac i korygowac (tj. cel kontroli).

A176. Audytor ustala wdrozenie zidentyfikowanej kontroli poprzez ustalenie, ze kontrola istnieje 1 ze
jednostka ja wykorzystuje. Ocenianie przez audytora wdrozenia kontroli, ktora nie zostata
skutecznie zaprojektowana nie ma wigkszego sensu. Dlatego tez audytor najpierw ocenia
zaprojektowanie kontroli. Niewta$ciwie zaprojektowana kontrola moze stanowi¢ stabo$¢ kontroli.

A177. Procedury oszacowania ryzyka, aby uzyska¢ dowody badania dotyczace zaprojektowania
i wdrozenia zidentyfikowanych kontroli w elemencie czynnosci kontrolnych, mogg obejmowac:

o zapytania skierowane do personelu jednostki,
o obserwacje¢ zastosowania poszczegolnych kontroli,
o inspekcje dokumentdw i raportow.

Jednakze, samo zapytanie nie jest wystarczajace dla takich celow.
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A178. Audytor moze oczekiwaé, na podstawie doswiadczenia z poprzedniego badania lub w oparciu
o procedury oszacowania ryzyka w biezacym okresie, ze kierownictwo nie zaprojektowato lub
nie wdrozyto skutecznie kontroli, aby odnies¢ si¢ do znaczacego ryzyka. W takich przypadkach
procedury wykonane, aby odnies¢ si¢ do wymogu okre§lonego w paragrafie 26(d), moga sktadac¢
si¢ z ustalenia, ze takie kontrole nie zostaty skutecznie zaprojektowane lub wdrozone. Jezeli
wyniki procedur wskazujg, ze kontrole zostaly od nowa zaprojektowane lub wdrozone, od
audytora wymagane jest wykonanie procedur okre§lonych w paragrafie 26(b)-(d) dotyczacych
nowo zaprojektowanych lub wdrozonych kontroli.

A179. Audytor moze stwierdzi¢, ze kontrola, ktora jest skutecznie zaprojektowana i wdrozona, moze
by¢ odpowiednia do przetestowania w celu uwzglednienia jej skutecznosci dziatania podczas
projektowania procedur wiarygodno$ci. Jednakze, gdy kontrola nie jest zaprojektowana lub
wdrozona skutecznie, jej testowanie nie przyniesie zadnych korzysci. Gdy audytor planuje
przetestowac kontrole, uzyskane informacje na temat zakresu, w jakim kontrola odnosi si¢ do
ryzyka(ryzyk) istotnego znieksztalcenia, stanowia dane wejSciowe do oszacowania przez
audytora ryzyka kontroli na poziomie stwierdzen.

A180. Dokonywanie oceny zaprojektowania i ustalenie wdrozenia zidentyfikowanych kontroli
w elemencie czynnos$ci kontrolnych nie jest wystarczajace, aby przetestowac ich skuteczno$§¢
dziatania. Dla kontroli automatycznych audytor moze jednak zaplanowac, aby przetestowaé
skuteczno$¢ dziatania kontroli automatycznych poprzez identyfikowanie i testowanie ogoélnych
kontroli IT, ktére zapewniaja spojne dziatanie kontroli automatycznej, zamiast wykonywania
testow skutecznosci dziatania bezposrednio na kontrolach automatycznych. Uzyskanie dowodow
badania dotyczacych wdrozenia rgcznej kontroli na okreslony moment nie dostarcza dowodow
badania dotyczacych skutecznosci dziatania kontroli w innych momentach w trakcie okresu
objetego badaniem. Testy skutecznosci dziatania kontroli, w tym testy kontroli posrednich, sa
petniej opisane w MSB 330%.

Al81. Gdy audytor nie planuje testowal skutecznos$ci dziatania zidentyfikowanych kontroli,
zrozumienie audytora moze nadal pomdc w zaprojektowaniu rodzaju, roztozenia w czasie
i zakresu procedur badania wiarygodnosci, ktore sa reakcja na powigzane ryzyka istotnego
znieksztalcenia.

Przyklad:

Wiyniki tych procedur oszacowania ryzyka moga zapewni¢ podstawe do rozwazenia przez audytora
mozliwych odchylen w populacji podczas projektowania probek do badania.

Stabosci kontroli w systemie kontroli wewnetrznej jednostki (Zob. par. 27)

A182. Wykonujac oceny kazdego z elementow systemu kontroli wewnetrznej w jednostce*® audytor
moze ustali¢, ze pewne polityki jednostki w danym elemencie nie sa odpowiednie do charakteru
i okoliczno$ci jednostki. Takie ustalenie moze by¢ wskaznikiem, ktéry pomaga audytorowi
w identyfikowaniu stabosci kontroli. Jezeli audytor zidentyfikowat jedna lub wiecej stabosci
kontroli, audytor moze rozwazy¢ wplyw tych stabosci kontroli na zaprojektowanie dalszych
procedur badania zgodnie z MSB 330.

4 MSB 330, paragrafy 8-11.
46 Paragrafy 21(b), 22(b), 24(c), 25(c) i 26(d).
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A183. Jezeli audytor zidentyfikowat jedng lub wiecej stabosci kontroli, MSB 265* wymaga, aby
audytor ustalil, czy te stabo$ci, pojedynczo lub tacznie, stanowia znaczaca stabos¢. Audytor
stosuje zawodowy osad podczas ustalania, czy dana stabo$¢ stanowi znaczgcg stabo$¢ kontroli*®,

Przyklady:

Okoliczno$ci, ktore moga wskazywac, ze wystepuje znaczaca stabo$¢ kontroli, obejmuja takie
zagadnienia, jak:

. identyfikacja oszustwa o dowolnej wielkosci, ktore obejmuje kierownictwo wyzszego
szczebla,
. zidentyfikowane procesy wewnetrzne, ktore sg nieadekwatne w odniesieniu do

sprawozdawczo$ci 1 informowania o stabo$ciach zauwazonych przez audyt wewnetrzny,

. wezesniej zakomunikowane stabosci, ktore nie zostaly skorygowane przez kierownictwo
w odpowiednim czasie,

. brak reakcji kierownictwa na znaczace ryzyka, na przyktad, poprzez brak wdrozenia
kontroli znaczacych ryzyk oraz

. przeksztalcenie wezesniej wydanego sprawozdania finansowego.

Identyfikacja i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia (Zob. par. 28-37)
Dlaczego audytor identyfikuje i szacuje ryzyka istotnego znieksztatcenia

A184. Ryzyka istotnego znieksztalcenia sg identyfikowane i szacowane przez audytora w celu ustalenia
rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania niezbednych, aby uzyskac
wystarczajace odpowiednich dowody badania. Dowody te umozliwiaja audytorowi wyrazenie
opinii o sprawozdaniu finansowym przy akceptowalnie niskim poziomie ryzyka badania.

A185. Informacje zgromadzone poprzez wykonanie procedur oszacowania ryzyka sg wykorzystywane
jako dowody badania, aby zapewni¢ podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego
znieksztatcenia. Na przyktad, dowody badania uzyskane podczas dokonywania oceny projektu
zidentyfikowanych kontroli i ustalania czy kontrole te zostaly wdrozone w elemencie czynnosci
kontrolnych, sg wykorzystywane jako dowody badania na poparcie oszacowania ryzyka. Dowody
takie zapewniajg rowniez podstawe do zaprojektowania przez audytora ogdlnych reakcji, aby
odnies¢ si¢ do oszacowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego, jak rowniez do zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania, ktorych
rodzaj, roztozenie w czasie i zakres sg reakcjg na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia na
poziomie stwierdzen, zgodnie z MSB 330.

Identyfikowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia (Zob. par. 28)

A186. Identyfikacja ryzyk istotnego znieksztatcenia wykonywana jest przed rozwazeniem wszelkich
powigzanych kontroli (tj. ryzyka nieodtgcznego) i oparta jest na wstepnym rozwazeniu przez
audytora znieksztalcen, ktore maja uzasadniong mozliwos$¢ zaréwno wystapienia, jak i bycia
istotnymi, gdyby miaty one wystapi¢*.

47 MSB 265 Informowanie o stabosciach kontroli wewnetrznej oséb sprawujgcych nadzor i kierownictwa, paragraf 8.

4 MSB 265, paragrafy A6-A7 okreslaja wskazniki znaczacych stabosci oraz zagadnienia, ktore nalezy rozwazy¢ podczas
ustalania czy stabo$¢ lub potaczenie stabosci w kontroli wewngtrznej stanowi znaczaca stabosé.

4 MSB (PL) 200, paragraf A16.
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A187. Identyfikowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia zapewnia rowniez podstawe do ustalenia przez
audytora stosownych stwierdzen, co pomaga audytorowi w ustaleniu znaczacych grup transakcji,
sald kont 1 ujawnien.

Stwierdzenia
Dlaczego audytor korzysta ze stwierdzen

A188. Podczas identyfikowania i dokonywania oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia, audytor
korzysta ze stwierdzen, aby rozwazy¢ rozne rodzaje potencjalnych znieksztatcen, ktdére moga
wystapi¢. Stwierdzenia, dla ktorych audytor zidentyfikowal powiazane ryzyka istotnego
znieksztalcenia, stanowig stosowne stwierdzenia.

Wykorzystanie stwierdzen

A189. Podczas identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia audytor moze korzystac¢
z kategorii stwierdzen opisanych w paragrafie A190(a)-(b) ponizej lub moze wyrazi¢ je w inny
sposob, pod warunkiem, ze wszystkie aspekty opisane ponizej zostalty uwzglgdnione. Audytor
moze wybrac¢ potaczenie stwierdzen dotyczacych grup transakcji i zdarzen oraz powigzanych
z nimi ujawnien ze stwierdzeniami dotyczacymi sald kont oraz zwigzanych z nimi ujawnien.

A190. Stwierdzenia wykorzystywane przez audytora podczas rozwazania rdéznych rodzajow
potencjalnych znieksztatcen, ktore moga wystapi¢, moga naleze¢ do nastepujacych kategorii:

(a) stwierdzenia dotyczace grup transakcji i zdarzen oraz zwigzanych z nimi ujawnien za okres
objety badaniem:

(i)  wystepowanie — transakcje i zdarzenia, ktore zostaly zarejestrowane lub ujawnione,
wystapily i takie transakcje i zdarzenia dotycza jednostki,

(i1)) kompletno$¢ — wszystkie transakcje i zdarzenia, ktore powinny by¢ zarejestrowane,
zostaly zarejestrowane, a wszystkie zwiazane z nimi ujawnienia, ktore powinny
zosta¢ zawarte w sprawozdaniu finansowym, zostaly zawarte,

(ii1)) doktadno$¢ — kwoty i inne dane dotyczace zarejestrowanych transakcji i zdarzen
zostaly odpowiednio zarejestrowane, a zwigzane z nimi ujawnienia zostaly
odpowiednio wycenione i opisane,

(iv) rozgraniczenie migdzy okresami — transakcje i zdarzenia zostaly zarejestrowane we
wlasciwym okresie ksiegowym,

(v) klasyfikacja — transakcje i zdarzenia zostaly zarejestrowane na whasciwych kontach,

(vi) prezentacja — transakcje 1 zdarzenia s3 odpowiednio zagregowane lub
zdezagregowane 1ijasno opisane, a zwigzane z nimi ujawnienia sg stosowne
i zrozumiate w kontek$cie wymogdéw majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczos$ci finansowej,

(b) stwierdzenia dotyczace sald kont i zwigzanych z nimi ujawnien na koniec okresu:
(i)  istnienie — aktywa, zobowigzania i kapitat wlasny istnieja,

(i) prawa i obowigzki — jednostka posiada lub kontroluje prawa do aktywow,
a zobowigzania sg obowigzkami jednostki,

(ii1)) kompletnos$¢ — wszystkie aktywa, zobowiazania i kapitat wlasny, ktore powinny by¢
zarejestrowane, zostaly zarejestrowane, a wszystkie zwigzane z nimi ujawnienia,
ktére powinny zosta¢ zawarte w sprawozdaniu finansowym, zostaly zawarte,
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(iv)

™)

(vi)

doktadno$¢, wycena i przyporzadkowanie — aktywa, zobowigzania i kapital wlasny
zostaty wykazane w sprawozdaniu finansowym we wlasciwych kwotach, a wszelkie
wynikle korekty wyceny Iub przyporzadkowania zostaly odpowiednio
zarejestrowane oraz zwigzane z nimi ujawnienia zostaly odpowiednio wycenione
1 opisane,

klasyfikacja — aktywa, zobowigzania i kapital wlasny zostaly zarejestrowane na
wiasciwych kontach,

prezentacja — aktywa, zobowigzania i kapitat wlasny sa odpowiednio zagregowane
lub zdezagregowane i jasno opisane, a zwigzane z nimi ujawnienia sg stosowne
i zrozumiate w kontek$cie wymogdéw majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowe;j.

A191. Stwierdzenia opisane powyzej w paragrafie A190(a)-(b), odpowiednio dostosowane, moga by¢
takze wykorzystane przez audytora podczas rozwazania roznych rodzajow znieksztatcen, ktore
moga wystapi¢ w ujawnieniach nie zwigzanych bezposrednio z zarejestrowanymi grupami
transakcji, zdarzeniami lub saldami kont.

Przyklad:

Przyktad takiego ujawnienia obejmuje sytuacje, gdy majace zastosowanie ramowe zatozenia
sprawozdawczos$ci finansowej moga wymagac od jednostki, aby opisata swoje narazenie na
ryzyka powstajace z instrumentéw finansowych, w tym jak ryzyka powstaja, cele, polityki
i procesy zarzadzania ryzykami, oraz metody wykorzystywane do pomiaru ryzyk.

Szczegodlne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A192. Formutujac stwierdzenia dotyczace sprawozdania finansowego jednostek sektora publicznego,
oprocz tych stwierdzen, okreslonych w paragrafie A190(a)-(b), kierownictwo moze czesto
stwierdza¢, ze transakcje i zdarzenia nastapily zgodnie z przepisami prawa, regulacja lub innymi
nadanymi uprawnieniami. Takie stwierdzenia mogg wchodzi¢ w zakres badania sprawozdania
finansowego.

Ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego (Zob. par. 28(a) 1 30)

Dlaczego audytor identyfikuje i szacuje ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania

finansowego

A193. Audytor identyfikuje ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego,

aby ustali¢,

czy ryzyka maja rozlegly wptyw na sprawozdanie finansowe, a zatem wymagalyby

ogolnej reakeji zgodnie z MSB 330.%°

A194. Ponadto ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego moga rowniez
wplywaé na poszczegdlne stwierdzenia, a identyfikowanie tych ryzyk moze pomdc audytorowi

w oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen oraz w zaprojektowaniu
dalszych procedur badania, aby odnies¢ si¢ do zidentyfikowanych ryzyk.

50 MSB 330, paragraf 5.
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Identyfikowanie i1 oszacowanie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego

A195. Ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania finansowego odnosza si¢ do ryzyk,
ktore w sposob rozlegly wigza si¢ ze sprawozdaniem finansowym jako catoscia i potencjalnie
wptywaja na wiele stwierdzen. Ryzyka tego rodzaju niekoniecznie s3 ryzykami
identyfikowalnymi z poszczegélnymi stwierdzeniami na poziomie grupy transakcji, salda konta
lub ujawnienia (np. ryzyko obejécia kontroli przez kierownictwo). Raczej przedstawiajg one
okolicznosci, ktére mogag w sposob rozlegly zwiekszy¢ ryzyka istotnego znieksztalcenia na
poziomie stwierdzen. Ocena przez audytora, czy zidentyfikowane ryzyka wigza si¢ w rozlegle ze
sprawozdaniem finansowym, wspiera oszacowanie przez audytora ryzyk istotnego
znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego. W innych przypadkach mozna rowniez
zidentyfikowa¢ szereg stwierdzen jako podatnych na ryzyko, a zatem moze mie¢ wpltyw na
identyfikacje ryzyka przez audytora i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie
stwierdzen.

Przyklad:

Jednostka jest narazona na straty operacyjne i problemy z ptynnos$cig i jest uzalezniona od
finansowania, ktore nie zostalo jeszcze zabezpieczone. W takich okoliczno$ciach audytor moze
ustali¢, ze zalozenie kontynuacji dziatalnosci powoduje powstanie ryzyka istotnego
znieksztalcenia na poziomie sprawozdania finansowego. W tej sytuacji konieczne moze by¢
zastosowanie ramowych zalozen rachunkowos$ci wykorzystujacych zasady likwidacyjne, co
prawdopodobnie wptynetoby rozlegle na wszystkie stwierdzenia.

A196. Na identyfikacje i oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie sprawozdania
finansowego przez audytora wplywa zrozumienie systemu kontroli wewnegtrznej jednostki,
w szczegollnosci zrozumienie przez audytora srodowiska kontroli, procesu oszacowania ryzyka
przez jednostke i procesu monitorowania systemu kontroli wewnetrznej przez jednostke oraz:

. wyniki powigzanych ocen wymaganych przez paragrafy 21(b), 22(b), 24(c) 1 25(c) oraz
o wszelkie stabosci kontroli zidentyfikowane zgodnie z paragrafem 27.

W szczegolnosci, ryzyka na poziomie sprawozdania finansowego moga powstawacé na skutek
stabosci srodowiska kontroli lub z zewnetrznych zdarzen lub warunkow, takich jak pogarszajace
si¢ warunki gospodarcze.

A197. Ryzyka istotnego znieksztatcenia spowodowane oszustwem moga by¢ szczegolnie stosowne dla
rozwazan audytora w zakresie ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego.

Przyklad:

Na podstawie zapytan kierowanych do kierownictwa audytor rozumie, ze sprawozdanie
finansowe jednostki ma by¢ wykorzystywane podczas rozmow z kredytodawcami w celu
zapewnienia dalszego finansowania dla utrzymania kapitalu obrotowego. Audytor moze zatem
ustali¢, ze wystepuje wicksza podatno$¢ na znieksztatcenie wynikajace z czynnikow ryzyka
oszustwa, ktore wptywa na ryzyko nieodlgczne (tj. podatnos$¢ sprawozdania finansowego na
istotne znieksztatcenie ze wzgledu na ryzyko oszukanczej sprawozdawczosci finansowej, takie
jak zawyzanie aktywow 1 przychodow oraz zanizanie zobowigzan i kosztow, aby zapewnic, ze
finansowanie zostanie uzyskane).
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A198. Zrozumienie §rodowiska kontroli i innych elementow systemu kontroli wewngtrznej przez
audytora, w tym zwigzane z tym oceny, moze budzi¢ watpliwosci co do zdolnosci audytora do
uzyskania dowodow badania, na ktérych mozna oprze¢ opini¢ z badania, lub ktére moga by¢
przyczyng wycofania si¢ ze zlecenia, gdy wycofanie si¢ jest mozliwe zgodnie z majacymi
zastosowanie przepisami prawa lub regulacja.

Przyklady:

. W wyniku dokonania oceny $rodowiska kontroli jednostki, audytor ma watpliwos$ci
dotyczace uczciwosci kierownictwa jednostki, ktore moga by¢ na tyle powazne, ze
sktonig audytora do stwierdzenia, iz ryzyko celowego wprowadzenia w blad przez
kierownictwo w sprawozdaniu finansowym jest takie, ze badanie nie moze zosta¢
przeprowadzone.

. W wyniku dokonania oceny systemu informacyjnego i komunikacji w jednostce, audytor
stwierdza, ze znaczace zmiany w §rodowisku IT byly stabo zarzadzane, przy niewielkim
nadzorze ze strony kierownictwa i 0s6b sprawujacych nadzor. Audytor stwierdza, ze
istnieja znaczace watpliwosci dotyczace stanu i wiarygodnosci dokumentacji ksiggowe;j
jednostki. W takich okolicznosciach audytor moze stwierdzi¢, ze jest matlo
prawdopodobne, aby dostepne byty wystarczajace odpowiednie dowody badania, aby
wesprze¢ niezmodyfikowang opini¢ o sprawozdaniu finansowym.

A199.MSB 705 (zmieniony)’! ustanawia wymogi i dostarcza wytycznych dotyczacych ustalenia, czy
wystepuje potrzeba wyrazenia przez audytora opinii z zastrzezeniem lub odmowy wyrazenia
opinii lub, co moze by¢ wymagane w niektorych przypadkach, wycofania si¢ ze zlecenia, gdy
wycofanie si¢ jest mozliwe zgodnie z majacymi zastosowanie przepisami prawa lub regulacja.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A200. Dla jednostek sektora publicznego identyfikacja ryzyk na poziomie sprawozdania finansowego
moze obejmowac rozwazenie zagadnien zwigzanych z klimatem politycznym, interesem
publicznym i1 wrazliwoscig programu.

Ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen (Zob. par. 28(b))

Zalacznik 2 zawiera przyktady zdarzen lub warunkow, ktore moga wskazywacé na podatno$¢ na
znieksztalcenie, ktore moze by¢ istotne, w kontekscie czynnikdéw ryzyka nieodtacznego.

A201. Ryzyka istotnego znieksztatcenia, ktére nie odnoszg si¢ w sposob rozlegly do sprawozdania
finansowego, sg ryzykami istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen.

Stosowne stwierdzenia i znaczqce grupy transakcji, salda kont i ujawnienia (Zob. par. 29)

Dlaczego ustala si¢ stosowne stwierdzenia i znaczace grupy transakcji, salda kont i ujawnienia

A202. Ustalenie stosownych stwierdzen oraz znaczacych grup transakcji, sald kont i uyjawnien zapewnia
podstawe zakresu zrozumienia przez audytora systemu informacyjnego jednostki, ktorego

51" MSB 705 (zmieniony) Modyfikacje opinii w sprawozdaniu niezaleznego audytora.
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uzyskanie jest wymagane zgodnie z paragrafem 25(a). Zrozumienie to moze dalej pomoc
audytorowi w identyfikowaniu i oszacowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia (zobacz A86).

Zautomatyzowane narzedzia i techniki

A203. Audytor moze korzysta¢ z technik zautomatyzowanych, aby pomoéc sobie w identyfikacji
znaczacych grup transakcji, sald kont i ujawnien.

Przyklady:

Cata populacja transakcji moze by¢ przeanalizowana przy uzyciu zautomatyzowanych
narzedzi i technik, aby zrozumie¢ ich charakter, zrédto, wielkos¢ 1 wolumen. Poprzez
zastosowanie zautomatyzowanych technik, audytor moze, na przyktad, zidentyfikowac,
ze konto o zerowym saldzie na koniec okresu obejmowalo liczne transakcje
kompensujace si¢ wzajemnie i zapisy w dzienniku wystepujace w trakcie okresu,
wskazujace, ze saldo konta Iub grupa transakcji mogg by¢ znaczace (np. konto
rozliczeniowe ptac). To samo konto rozliczeniowe ptac moze réwniez identyfikowaé
zwroty kosztow dla kierownictwa (i innych pracownikéw), ktére moga stanowic
znaczace ujawnienie ze wzgledu na fakt, ze platnosci te sg dokonywane na rzecz
podmiotow powigzanych.

Analizujac przeptywy w catej populacji transakcji przychodowych, audytor moze tatwiej
zidentyfikowac¢ znaczacg grupe transakcji, ktora nie zostala wczesniej zidentyfikowana.

Ujawnienia, ktore moga by¢ znaczace

A204. Znaczace ujawnienia obejmujg zar6wno ujawnienia ilosciowe, jak i jakosciowe, w odniesieniu
do ktorych wystepuje jedno lub wigcej stosownych stwierdzen. Przyklady ujawnien, ktore maja
aspekty jakosciowe i ktore moga odnosic si¢ do stosownych stwierdzen i w zwigzku z tym moga
by¢ uznane za znaczace przez audytora, obejmuja ujawnienia dotyczace:

ptynnosci i kowenantow kredytowych jednostki znajdujacej si¢ w trudnej sytuacji
finansowej,

zdarzen lub okolicznos$ci, ktore doprowadzily do ujgcia odpisu aktualizujacego z tytutu
utraty wartosci,

kluczowych zrodet niepewnosci szacunkoéw, w tym zatozen dotyczacych przysztosci,

charakteru zmian zasad (polityki) rachunkowosci oraz innych stosownych ujawnien
wymaganych przez majace zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowej,
gdy na przyktad, oczekuje si¢, ze nowe wymogi sprawozdawczo$ci finansowej beda miaty
znaczgcy wptyw na sytuacje finansowa i wyniki finansowe jednostki,

umow dotyczacych ptatnosci w formie akcji, w tym informacji na temat sposobu ustalenia
wszelkich ujetych kwot oraz innych stosownych ujawnien,

stron powiazanych i transakcji ze stronami powigzanymi,

analizy wrazliwosci, w tym wptywu zmian w zatozeniach wykorzystywanych w technikach
wyceny stosowanych przez jednostkg, majacych na celu umozliwienie uzytkownikom
zrozumienie podstawy niepewnos$ci zwigzanej] z wyceng zaksiegowanej lub ujawnionej
kwoty.
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Oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen
Oszacowanie ryzyka nieodtacznego (Zob. par. 31-33)

Oszacowanie prawdopodobienstwa i wielko$ci znieksztatcenia (Zob. par. 31)
Dlaczego audytor szacuje prawdopodobienstwo oraz wielko$¢ znieksztatcenia

A205. Audytor szacuje prawdopodobienstwo oraz wielko$¢ znieksztalcenia dla zidentyfikowanych
ryzyk istotnego znieksztalcenia, poniewaz znaczenie potaczenia prawdopodobienstwa
wystapienia znieksztatcenia i wielko$ci potencjalnego znieksztalcenia w przypadku wystapienia
takiego znieksztatcenia decyduje o tym, gdzie na skali ryzyka nieodtagcznego oszacowane jest
zidentyfikowane ryzyko, co wplywa na zaprojektowanie przez audytora dalszych procedur
badania, aby odnies¢ si¢ do tego ryzyka.

A206. Oszacowanie ryzyka nieodtacznego zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztatcenia pomaga
rowniez audytorowi w ustaleniu znaczacych ryzyk. Audytor ustala znaczace ryzyka, poniewaz
zgodnie z MSB 330 i innymi MSB wymagane sa konkretne reakcje na znaczace ryzyka.

A207. Czynniki ryzyka nieodtacznego wptywaja na oszacowanie przez audytora prawdopodobienstwa
1 wielkosci znieksztatcenia dla zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen. Im wigkszy jest stopien podatnosci grupy transakcji, salda konta Iub ujawnienia na
istotne znieksztatcenie, tym wyzsze prawdopodobnie bedzie oszacowanie ryzyka nieodtacznego.
Rozwazenie stopnia, w jakim czynniki ryzyka nieodtagcznego wpltywaja na podatnosé
stwierdzenia na znieksztalcenie pomaga audytorowi we wlasciwym oszacowaniu ryzyka
nieodlacznego dla ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen oraz
w zaprojektowaniu bardziej precyzyjnej reakcji na takie ryzyko.

Skala ryzyka nieodtacznego

A208. Szacujac ryzyko nieodlaczne, audytor stosuje zawodowy osad podczas ustalania znaczenia
potaczenia prawdopodobienstwa i wielkos$ci znieksztatcenia.

A209. Oszacowane ryzyko nieodtgczne zwigzane z konkretnym ryzykiem istotnego znieksztalcenia na
poziomie stwierdzen stanowi osad w ramach skali ryzyka nieodlacznego, od nizszego do
wyzszego. Osad co do tego, gdzie w ramach skali zostalo oszacowane ryzyko nieodlgczne, moze
rozni¢ si¢ w zaleznosci od charakteru, wielko$ci i ztozonos$ci jednostki, a takze uwzglednia
oszacowane prawdopodobienstwo 1 wielko$s¢ znieksztalcenia oraz czynniki ryzyka
nieodtacznego.

A210. Rozwazajac  prawdopodobienstwo znieksztalcenia, audytor rozwaza mozliwos$¢, ze
znieksztatcenie moze wystgpic¢ na podstawie rozwazenia czynnikdéw ryzyka nieodtacznego.

A211. Rozwazajac wielko$¢ znieksztalcenia, audytor rozwaza jakoSciowe 1 iloSciowe aspekty
mozliwego znieksztalcenia (tj. znieksztalcenia w stwierdzeniach dotyczacych grup transakcji,
sald kont lub ujawnien moga zosta¢ uznane za istotne ze wzgledu na wielkos¢, charakter lub
okolicznosci).

A212. Audytor wykorzystuje znaczenie potaczenia prawdopodobienstwa i wielkosci mozliwego
znieksztalcenia podczas ustalania, gdzie na skali ryzyka nieodlacznego (tj. w zakresie)
oszacowane zostalo ryzyko nieodtgczne. Im wyzsze potaczenie prawdopodobienstwa i wielkosci,
tym wyzsze oszacowanie ryzyka nieodlgcznego; im nizsze potaczenie prawdopodobienstwa
i wielko$ci, tym nizsze oszacowanie ryzyka nieodlacznego.

A213. Oszacowanie ryzyka jako wyzsze na skali ryzyka nieodtacznego nie oznacza, ze zarbwno jego
wielko$¢, jak i prawdopodobienstwo muszg by¢é oszacowane jako wysokie. O tym, czy
oszacowane ryzyko nieodlaczne jest wyzsze, czy nizsze na skali ryzyka nieodlacznego,
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zadecyduje raczej punkt przecigcia wielkos$ci i prawdopodobienstwa istotnego znieksztalcenia na
skali ryzyka nieodlacznego. Wyzsze oszacowanie ryzyka nieodtacznego moze réwniez wynikaé
z réznych potaczen prawdopodobienstwa i wielkos$ci, na przyktad wyzsze oszacowanie ryzyka
nieodlacznego mogloby wynika¢ z nizszego prawdopodobienstwa, ale z bardzo wysokiej
wielkosci.

A214.W celu opracowania odpowiednich strategii reagowania na ryzyka istotnego znieksztalcenia,
audytor moze wyznaczy¢ ryzyka istotnego znieksztalcenia w ramach kategorii ze skali ryzyka
nieodtacznego, w oparciu o oszacowania ich ryzyka nieodlgcznego. Kategorie te moga by¢
opisane na rozne sposoby. Niezaleznie od zastosowanej metody kategoryzacji, oszacowanie przez
audytora ryzyka nieodlacznego jest odpowiednie, gdy zaprojektowanie i wdrozenie dalszych
procedur badania, aby odnie$¢ si¢ do zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia na
poziomie stwierdzen jest odpowiednio dostosowane do oszacowania ryzyka nieodlgcznego
1 przyczyn tego oszacowania.

Rozlegle ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen (Zob. par. 31(b))

A215. Szacujac zidentyfikowane ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen, audytor
moze uznac, ze niektore ryzyka istotnego znieksztatcenia odnoszg si¢ w sposob bardziej rozlegly
do sprawozdania finansowego jako calosci i potencjalnie wptywaja na wiele stwierdzen, i w takim
przypadku audytor moze zaktualizowa¢ identyfikacje ryzyk istotnego znieksztalcenia na
poziomie sprawozdania finansowego.

A216. W okoliczno$ciach, w ktorych ryzyka istotnego znieksztatcenia zostaty zidentyfikowane jako
ryzyka na poziomie sprawozdania finansowego ze wzgledu na ich rozlegly wplyw na szereg
stwierdzen i sg identyfikowalne z okreslonymi stwierdzeniami, od audytora wymagane jest
uwzglednienie tych ryzyk podczas oszacowania ryzyka nieodlacznego dla ryzyk istotnego
znieksztalcenia na poziomie stwierdzen.

Szczegolne rozwazania dla jednostek sektora publicznego

A217. Dokonujac zawodowego osadu co do oszacowania ryzyka istotnego znieksztatcenia, audytorzy
jednostek sektora publicznego moga rozwazy¢ ztozonos$¢ regulacji i dyrektyw oraz ryzyk
niezgodno$ci z innymi nadanymi uprawnieniami.

Znaczace ryzyka (Zob. par. 32)
Dlaczego ustalane sg znaczace ryzyka oraz konsekwencje dla badania

A218. Ustalenie znaczacych ryzyk umozliwia audytorowi skoncentrowanie wigkszej uwagi na tych
ryzykach, ktore znajduja si¢ w gornej granicy skali ryzyka nieodlgcznego, poprzez wykonanie
pewnych wymaganych reakcji, w tym:

o wymaga si¢, aby kontrole, ktore odnosza si¢ do znaczacych ryzyk, zostaty zidentyfikowane
zgodnie z paragrafem 26(a)(i), wraz z wymogiem oceny czy kontrola zostata
zaprojektowana skutecznie 1 wdrozona zgodnie z paragrafem 26(d),

o MSB 330 wymaga, aby kontrole odnoszace si¢ do znaczacych ryzyk zostaty przetestowane
w biezacym okresie (gdy audytor zamierza polega¢ na skuteczno$ci dziatania takich
kontroli) oraz aby zaplanowano i wykonano procedury wiarygodnosci, ktore specyficznie
odpowiadajg na zidentyfikowane znaczace ryzyko®?,

2. MSB 330, paragrafy 151 21.
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o MSB 330 wymaga, aby audytor uzyskat tym bardziej przekonujace dowody badania, im
wyzsze jest oszacowanie ryzyka przez audytora®’,

o MSB 260 (zmieniony) wymaga komunikowania si¢ z osobami sprawujacymi nadzor
w sprawie znaczacych ryzyk zidentyfikowanych przez audytora®,

o MSB 701 wymaga, aby audytor wziat pod uwage znaczace ryzyka podczas ustalania tych
zagadnien, ktére wymagaly znaczacej uwagi audytora, a ktére moga by¢ kluczowymi
sprawami badania®,

. terminowy przeglad dokumentacji badania przez partnera odpowiedzialnego za zlecenie na
odpowiednich etapach podczas badania pozwala na terminowe rozwigzanie znaczacych
spraw, w tym znaczacych ryzyk, w sposob zadowalajacy dla partnera odpowiedzialnego za
zlecenie w dniu sporzadzenia sprawozdania z badania lub przed tym dniem®®,

o MSB 600 (zmieniony) wymaga, aby audytor grupy ocenit odpowiednio$¢ projektu
i wykonania dalszych procedur badania dla obszarow wyzszych oszacowanych ryzyk
istotnego znieksztalcenia sprawozdania finansowego grupy lub znaczacych ryzyk, dla
ktorych audytor czesci sktadowej grupy ustala dalsze procedury badania do wykonania.®’

Ustalanie znaczacych ryzyk

A219. Ustalajac znaczace ryzyka, audytor moze najpierw zidentyfikowaé te oszacowane ryzyka

istotnego znieksztalcenia, ktore zostaty oszacowane jako wyzsze na skali ryzyka nieodtacznego,
aby stworzy¢ podstawe do rozwazenia, ktére ryzyka moga by¢ bliskie gornej granicy zakresu.
Blisko$¢ w stosunku do gornej granicy zakresu ryzyka nieodigcznego bedzie si¢ r6zni¢ pomiedzy
jednostkami i niekoniecznie bedzie taka sama dla jednostki z okresu na okres. Moze to zaleze¢ od
charakteru i okolicznos$ci jednostki, dla ktérej dokonywane jest oszacowanie ryzyka.

A220. Ustalenie, ktore z oszacowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia sg bliskie gornej granicy skali

ryzyka nieodlacznego, a tym samym stanowia znaczace ryzyka, jest sprawa zawodowego osadu,
chyba ze jest to ryzyko szczegdlnego rodzaju, ktore nalezy traktowaé jako znaczace ryzyko
zgodnie z wymogami innego MSB. MSB 240 zawiera dalsze wymogi i wytyczne w odniesieniu
do identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia spowodowanego oszustwem?,

53
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MSB 330, paragraf 7(b).

MSB 260 (zmieniony), paragraf 15.

MSB 701 Komunikowanie kluczowych spraw badania w sprawozdaniu niezaleznego audytora, paragraf 9.
MSB 220 (zmieniony), paragrafy 32 i A87-A89.

MSB 600 (zmieniony), paragraf 42.

MSB 240, paragrafy 26-28.
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Przyklad:

. Gotowka w sieci sprzedazy detalicznej zwykle zostataby okreslona jako majaca wysokie
prawdopodobienstwo mozliwego znieksztalcenia (ze wzgledu na ryzyko
przywlaszczenia srodkow pienigznych), jednak wielkos$¢ bylaby zazwyczaj bardzo niska
(ze wzgledu na niski poziom fizycznej gotowki utrzymywanej w sklepach). Jest mato
prawdopodobne, aby polaczenie tych dwoch czynnikéw na skali ryzyka nieodtgcznego
spowodowalo, Ze istnienie gotowki zostatoby uznane za znaczace ryzyko.

. Jednostka prowadzi negocjacje, aby sprzeda¢ segment dziatalnosci. Audytor rozwaza
wplyw na utrate wartosci firmy i moze ustali¢, Ze istnieje wyzsze prawdopodobienstwo
mozliwego znieksztatcenia oraz jego wyzsza wielkos$¢ ze wzgledu na wptyw czynnikoéw
ryzyka nieodlacznego zwigzanych z subiektywizmem, niepewnoscia i podatno$cig na
stronniczo$¢ kierownictwa lub inne czynniki ryzyka oszustwa. Moze to spowodowac, ze
utrata warto$ci firmy zostanie uznana za znaczace ryzyko.

A221. Podczas szacowania ryzyka nieodtacznego audytor bierze rowniez pod uwage wzgledne skutki
czynnikow ryzyka nieodlacznego. Im nizszy jest wplyw czynnikow ryzyka nieodtacznego, tym
nizsze prawdopodobnie bedzie oszacowane ryzyko. Ryzyka istotnego znieksztalcenia, ktore moga
zosta¢ oszacowane jako charakteryzujace si¢ wyzszym ryzykiem nieodtacznym i przez to moga
zosta¢ uznane za znaczace ryzyko, mogg powstawac na skutek spraw takich jak nastepujace:

o transakcji, dla ktorych istnieje wiele akceptowalnych sposobow ksiggowania, takich jak
zwigzane z subiektywizmem,

o szacunkow ksiegowych, ktore maja wysoka niepewnos¢ oszacowan lub ztozone modele,

o ztozono$¢ gromadzenia i przetwarzania danych, aby wspiera¢ salda kont,

o sald kont lub ujawnien ilosciowych, ktére obejmuja skomplikowane obliczenia,

o zasad rachunkowosci, ktore moga podlega¢ roznigcym si¢ interpretacjom,

o zmian w dziatalnosci jednostki, ktére obejmuja zmiany w rachunkowosci, na przyktad fuzje

1 przejecia.

Ryzyka, dla ktérych same procedury wiarygodnosci nie dostarczaja wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania (Zob. par. 33)

Dlaczego wymagane jest zidentyfikowanie ryzyk, dla ktorych same procedury wiarygodnosci nie
dostarczaja wystarczajacych odpowiednich dowodéw badania

A222. Ze wzgledu na charakter ryzyka istotnego znieksztatcenia oraz czynno$ci kontrolnych, ktore
odnosza si¢ do tego ryzyka, w niektorych okoliczno$ciach jedynym sposobem uzyskania
wystarczajacych odpowiednich dowodéw badania jest przetestowanie skutecznosci dziatania
kontroli. W zwigzku z tym istnieje wymog, aby audytor zidentyfikowal wszelkie takie ryzyka ze
wzgledu na konsekwencje dla zaprojektowania i wykonania dalszych procedur badania zgodnie
z MSB 330, aby odnies$¢ si¢ do ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen.

A223. Paragraf 26(a)(iii)) wymaga réwniez identyfikacji kontroli, ktoére odnoszg si¢ do ryzyk, dla
ktorych same procedury wiarygodnosci nie moga dostarczy¢é wystarczajacych odpowiednich
dowodow badania, poniewaz zgodnie z MSB 330, od audytora wymagane jest zaprojektowanie
i wykonanie testow takich kontroli.

39 MSB 330, paragraf 8.

MSB 315 (ZMIENIONY W 2019 R.)
68



IDENTYFIKACJA I OSZACOWANIE RYZYK ISTOTNEGO ZNIEKSZTAY CENIA

Ustalenie ryzyk, dla ktérych same procedury wiarygodnosci nie dostarczaja wystarczajacych
odpowiednich dowodow badania

A224. Gdy rutynowe transakcje gospodarcze podlegajg wysoce zautomatyzowanemu przetwarzaniu,
w ktoérym nie nastgpuje lub nastepuje tylko niewielka ingerencja rgczna, wykonanie tylko
procedur wiarygodno$ci w zwigzku z tym ryzykiem moze nie by¢ mozliwe. Moze tak by¢
w przypadku okoliczno$ciach, gdzie znaczaca ilo$¢ informacji jednostki jest inicjowana,
rejestrowana, przetwarzana lub raportowana tylko w formie elektronicznej, takiej jak w systemie
informacyjnym, ktory charakteryzuje si¢ wysokim stopniem integracji pomigdzy jego aplikacjami
IT. W takich przypadkach:

o dowody badania moga by¢ dostgpne tylko w formie elektronicznej, a ich wystarczalnosé¢
1 odpowiednio$¢ zalezy zazwyczaj od skutecznosci kontroli ich doktadnos$ci i kompletnosci,

o potencjat dla wystgpienia niewlasciwego zainicjowania lub modyfikacji informacji
1 niewykrycia tego moze by¢ wigkszy, jezeli odpowiednie kontrole nie dzialaja skutecznie.

Przyklad:

Zazwyczaj nie jest mozliwe, aby uzyska¢ wystarczajagce odpowiednie dowody badania
dotyczace przychoddéw jednostki telekomunikacyjnej wylacznie w oparciu o procedury
wiarygodnosci. Dzieje si¢ tak, poniewaz dowody dziatan w zakresie potaczen lub danych nie
istnieja w formie, ktérg mozna zaobserwowaé. Zamiast tego wykonuje si¢ zazwyczaj znaczace
testy kontroli, aby ustali¢, ze inicjowanie i zakonczenie dziatan w zakresie polaczen i danych
sa prawidtowo ujete (np. minuty potaczenia lub wielko$¢ pobranych danych) i prawidlowo
zarejestrowane w systemie rozliczeniowym jednostki.

A225. MSB 540 (zmieniony) zapewnia dalsze wytyczne zwigzane z szacunkami ksiggowymi
dotyczacymi ryzyk, w odniesieniu do ktérych same procedury wiarygodnosci nie dostarczaja
wystarczajacych odpowiednich dowoddéw badania®®. W odniesieniu do szacunkow ksiegowych
moze nie by¢ to ograniczone do automatycznego przetwarzania, ale moze mie¢ réwniez
zastosowanie do ztozonych modeli.

Oszacowanie ryzyka kontroli (Zob. par. 34)

A226. Plany audytora, aby przetestowa¢ skutecznos$¢ dziatania kontroli sg oparte na oczekiwaniu, ze
kontrole dziatajg skutecznie, co begdzie stanowi¢ podstawe oszacowania ryzyka kontroli przez
audytora. Wstgpne oczekiwanie skuteczno$ci dziatania kontroli jest oparte na ocenie
zaprojektowania oraz ustaleniu wdrozenia zidentyfikowanych kontroli w elemencie czynnosci
kontrolnych przez audytora. Po przetestowaniu przez audytora skutecznosci dziatania kontroli
zgodnie z MSB 330, audytor bedzie w stanie potwierdzi¢ poczatkowe oczekiwanie co do
skuteczno$ci dziatania kontroli. Jezeli kontrole nie dziatajg tak skutecznie jak oczekiwano,
wowczas audytor bedzie musiat zweryfikowaé oszacowanie ryzyka kontroli zgodnie z paragrafem
37.

A227. Oszacowanie ryzyka kontroli przez audytora moze zosta¢ wykonane na rézne sposoby
w zaleznosci od preferowanych technik lub metodyk badania i moze by¢ wyrazone na rdzne
sposoby.

A228. Jezeli audytor planuje przetestowac skuteczno$¢ dziatania kontroli, konieczne moze by¢, aby
przetestowa¢ kombinacje kontroli, aby potwierdzi¢ oczekiwanie audytora, ze kontrole dziatajg
skuteczne. Audytor moze zaplanowac przetestowanie zar6wno bezposrednich, jak i posrednich

60 MSB 540 (zmieniony), paragrafy A87-A89.
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kontroli, w tym ogo6lnych kontroli IT, a jezeli tak si¢ stanie, to przy oszacowaniu ryzyka kontroli
moze wzig¢ pod uwage laczny oczekiwany skutek kontroli. W zakresie, w jakim kontrola, ktéra
ma zostac przetestowana, nie odnosi si¢ w petni do oszacowanego ryzyka nieodtacznego, audytor
ustala konsekwencje dla zaprojektowania dalszych procedur badania, aby ograniczy¢ ryzyko
badania do akceptowalnie niskiego poziomu.

A229. Gdy audytor planuje przetestowac skutecznos$¢ dziatania zautomatyzowanej kontroli, audytor
moze réwniez zaplanowac testowanie skutecznos$ci dziatania stosownych ogolnych kontroli IT,
ktore wspieraja dalsze funkcjonowanie takiej zautomatyzowanej kontroli, aby odnies¢ si¢ do
ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT oraz aby zapewni¢ podstawg dla oczekiwania
audytora, ze zautomatyzowana kontrola dzialala skutecznie przez caty okres. Gdy audytor
spodziewa si¢, ze powigzane ogolne kontrole IT sg nieskuteczne, ustalenie to moze mie¢ wplyw
na oszacowanie przez audytora ryzyka kontroli na poziomie stwierdzen, a dalsze procedury
badania audytora moga wymaga¢ wiaczenia procedur wiarygodnosci, aby odnies¢ si¢ do
majacych zastosowanie ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT. Dalsze wytyczne
dotyczace procedur, ktore audytor moze wykona¢ w tych okoliczno$ciach, zapewnia MSB 330!,

Ocena dowodow badania uzyskanych w ramach procedur oszacowania ryzyka (Zob. par. 35)
Dlaczego audytor ocenia dowody badania z procedur oszacowania ryzyka

A230. Dowody badania uzyskane z wykonania procedur oszacowania ryzyka zapewniajg podstawe do
identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia. Zapewnia to podstawe do
zaprojektowania przez audytora rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu dalszych procedur badania
w reakcji na oszacowane ryzyka istotnego znieksztalcenia na poziomie stwierdzen, zgodnie
zMSB 330. W zwiazku z tym, dowody badania uzyskane z procedur oszacowania ryzyka
zapewniaja podstawe do identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia, niezaleznie
od tego, czy zostaly spowodowane oszustwem, czy bigdem, na poziomie sprawozdania
finansowego i1 na poziomie stwierdzen.

Ocena dowodow badania

A231. Dowody badania z procedur oszacowania ryzyka obejmujg zarowno informacje, ktore wspieraja
1 potwierdzaja stwierdzenia kierownictwa, jak i wszelkie informacje, ktore sg sprzeczne z takimi
stwierdzeniami®?,

Zawodowy sceptycyzm

A232. Oceniajgc dowody badania z procedur oszacowania ryzyka, audytor rozwaza, czy uzyskano
wystarczajace zrozumienie jednostki i jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowej 1 systemu kontroli wewnetrznej jednostki umozliwiajace
identyfikacje ryzyk istotnego znieksztalcenia, jak rowniez, czy istniejg jakiekolwiek sprzeczne ze
sobg dowody, ktoére moga wskazywac na ryzyko istotnego znieksztatcenia.

Grupy transakcji, salda kont i ujawnienia, ktore nie sq znaczgce, ale sq istotne (Zob. par. 36)

A233. Jak wyjasniono w MSB 3209, podczas identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego
znieksztalcenia grup transakcji, sald kont i ujawnien rozwazane sg istotno$¢ i ryzyko badania.
Ustalenie istotnos$ci przez audytora jest sprawa zawodowego osadu, na ktory wptywa postrzeganie

61 MSB 330, paragrafy A29-A31.
62 MSB 500, paragraf AS.
63 MSB 320, paragraf Al.
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przez audytora potrzeb uzytkownikéw sprawozdania finansowego w zakresie informacji
finansowych®. Dla celéw niniejszego MSB oraz paragrafu 18 w MSB 330, grupy transakcji, salda
kont lub ujawnienia sg istotne, jezeli mozna byloby racjonalnie oczekiwaé, ze pominigcie,
znieksztatcenie lub zaciemnienie informacji na ich temat mogloby wplyna¢ na decyzje
ekonomiczne uzytkownikéw podejmowane na podstawie sprawozdania finansowego jako cato$ci.

A234. Moga wystepowac grupy transakcji, salda kont lub ujawnienia, ktore sg istotne, ale nie zostaly
okreslone jako znaczace grupy transakcji, salda kont lub ujawnienia (tj. nie zidentyfikowano
zadnych stosownych stwierdzen).

Przyklad:

Jednostka moze mie¢ ujawnienie dotyczace wynagrodzen zarzadu, dla ktérego audytor nie
zidentyfikowat ryzyka istotnego znieksztalcenia. Audytor moze jednak stwierdzi¢, ze to
ujawnienie jest istotne, opierajac si¢ na rozwazaniach zawartych w paragrafiec A233.

A235. Procedury badania odnoszace si¢ do grup transakcji, sald kont lub ujawnien, ktére sg istotne,
ale nie zostaty okre$lone jako znaczgce, zostaty omowione w MSB 330%. Gdy grupa transakcji,
saldo konta lub ujawnienie jest okreslone jako znaczace zgodnie z wymogami paragrafu 29, grupa
transakcji, saldo konta lub ujawnienie stanowi rowniez istotng grupe transakcji, saldo konta lub
ujawnienie dla celow paragrafu 18 w MSB 330.

Weryfikacja oszacowania ryzyka (Zob. par. 37)

A236. Podczas badania uwage audytora mogg zwrdci¢ nowe lub inne informacje, ktére roznia sig
znaczgco od informacji, na ktorych opierato si¢ oszacowanie ryzyka.

Przyklad:

Oszacowanie ryzyka przez jednostk¢ moze by¢ oparte na oczekiwaniu, ze pewne kontrole
dzialajg skutecznie. Wykonujac podczas badania testy tych kontroli, audytor moze uzyskaé
dowody badania, ze nie dziataly one skutecznie w stosownym czasie. Podobnie, wykonujac
procedury wiarygodno$ci, audytor moze wykry¢ znieksztalcenia w kwotach lub
o czestotliwosci wigkszej od spojnej z oszacowaniami ryzyka przez audytora. W takich
okoliczno$ciach oszacowanie ryzyka moze nie odzwierciedla¢ odpowiednio prawdziwych
okoliczno$ci jednostki, a dalsze zaplanowane procedury badania moga nie by¢ skuteczne
w wykryciu istotnych znieksztalcen. Paragrafy 16 117 w MSB 330 zapewniaja dalsze
wytyczne dotyczace dokonywania oceny skutecznos$ci dziatania kontroli.

Dokumentacja (Zob. par. 38)

A237.Dla badan cyklicznych pewna cz¢s¢ dokumentacji moze by¢é ponownie wykorzystana,
zaktualizowana w miar¢ potrzeby, aby odzwierciedli¢ zmiany w dziatalnosci lub procesach
jednostki.

A238. Wérdd innych rozwazan, MSB 230 zauwaza, ze chociaz moze nie istnie¢ jeden sposédb
udokumentowania zawodowego sceptycyzmu wykazywanego przez audytora, dokumentacja
badania moze jednak dostarczaé dowoddw na to, ze audytor wykazuje zawodowy sceptycyzm®.
Na przyktad, gdy dowody badania uzyskane z procedur oszacowania ryzyka zawierajg dowody,

64 MSB 320, paragraf 4.
65 MSB 330, paragraf 18.
6 MSB 230, paragraf A7.
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ktére zarowno potwierdzaja, jak i zaprzeczajg stwierdzeniom kierownictwa, dokumentacja moze
obejmowac sposob oceny tych dowoddéw przez audytora, w tym zawodowe osady dokonane
podczas dokonywania oceny czy dowody badania zapewniaja odpowiednia podstawg do
identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia przez audytora. Przyktady innych
wymogow zawartych w niniejszym MSB, dla ktérych dokumentacja moze dostarczy¢ dowodow
stosowania zawodowego sceptycyzmu przez audytora, obejmuja:

e paragraf 13, ktory wymaga, aby audytor zaprojektowat i wykonal procedury oszacowania
ryzyka w sposob, ktory jest bezstronny wobec uzyskiwania dowodéw badania, ktére moga
potwierdzi¢ istnienie ryzyk lub wobec wykluczenia dowodow badania, ktére moga zaprzeczac
istnieniu ryzyk,

e paragraf 17, ktory wymaga omoéwienia, w gronie kluczowych cztonkéw zespotu wykonujacego
zlecenie, zastosowania majgcych zastosowanie ramowych zalozen sprawozdawczosci
finansowej i podatno$ci sprawozdania finansowego jednostki na istotne znieksztatcenie,

e paragrafy 19(b) i 20, ktére wymagaja od audytora, aby uzyskal zrozumienie przyczyn
wszelkich zmian zasad (polityki) rachunkowosci jednostki oraz ocenil, czy zasady (polityka)
rachunkowosci jednostki sg odpowiednie i spdjne z majacymi zastosowanie ramowymi
zatozeniami sprawozdawczo$ci finansowe;j,

e paragrafy 21(b), 22(b), 23(b), 24(c), 25(c), 26(d) i 27, ktore wymagaja, aby audytor ocenit na
podstawie wymaganego uzyskanego zrozumienia, czy elementy systemu kontroli wewngtrzne;j
jednostki sa odpowiednie do okolicznosci jednostki, uwzgledniajac charakter i zlozono$¢
jednostki oraz aby ustalil, czy zidentyfikowano jedna lub wigcej stabosci kontroli,

e paragraf 35, ktéry wymaga, aby audytor wziat pod uwage wszystkie dowody badania uzyskane
z procedur oszacowania ryzyka, niezaleznie od tego, czy sa potwierdzajace, czy sprzeczne ze
stwierdzeniami dokonanymi przez kierownictwo oraz ocenit, czy dowody badania uzyskane
z procedur oszacowania ryzyka zapewniaja odpowiednig podstawe do identyfikacji
i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia, oraz

e paragraf 36, ktéry wymaga, aby audytor ocenil, gdy ma to zastosowanie, czy ustalenie przez
audytora, ze nie istniejg ryzyka istotnego znieksztalcenia dla istotnej grupy transakcji, salda
konta lub ujawnienia, pozostaje wiasciwe.

Skalowalno$¢

A239. Sposob dokumentowania wymogow okreslonych w paragrafie 38 jest ustalany przez audytora
z wykorzystaniem zawodowego osadu.

A240. Aby wspiera¢ uzasadnienia dokonanych trudnych osadéw, moze by¢é wymagana bardziej
szczegotowa dokumentacja, ktéra jest wystarczajgca, aby umozliwi¢ doswiadczonemu
audytorowi, nieposiadajagcemu zadnego wczesniejszego doswiadczenia w zakresie tego badania,
zrozumienie rodzaju, roztozenia w czasie i zakresu wykonanych procedur badania.

A241. Dla badan mniej ztozonych jednostek forma i zakres dokumentacji mogg by¢ proste i stosunkowo
zwiezte. Na forme i zakres dokumentacji audytora wplywa charakter, wielko$¢ 1 zlozono$é
jednostki oraz jej system kontroli wewnetrznej, dostgpno$¢ informacji z jednostki oraz
metodologia badania i technologia wykorzystywana podczas badania. Nie jest konieczne, aby
dokumentowaé cato§¢ zrozumienia jednostki przez audytora oraz zagadnien z tym zwigzanych.
Kluczowe elementy®’ zrozumienia dokumentowane przez audytora mogg obejmowaé te, na
ktorych audytor opart oszacowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia. Od audytora nie jest jednak

67 MSB 230, paragraf 8.
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wymagane, aby dokumentowat kazdy czynnik ryzyka nieodlacznego, ktory zostat wzigty pod
uwage podczas identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie
stwierdzen.

Przyklad:

Podczas badania mniej zlozonych jednostek dokumentacja badania moze by¢ wilaczona do
dokumentacji audytora dotyczacej ogdlnej strategii i planu badania®®. Podobnie, na przyklad,
wyniki oszacowania ryzyka mogg by¢ udokumentowane oddzielenie lub moga by¢
udokumentowane jako cze$¢ dokumentacji audytora dotyczacej dalszych procedur badania®.

% MSB 300 Planowanie badania sprawozdania finansowego, paragrafy 7,9 i A13.

6 MSB 330, paragraf 28.
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Zalacznik 1
(Zob. par. A61-A67)

Rozwazania dotyczgce zrozumienia jednostki i jej modelu biznesowego

Niniejszy zalacznik wyjasnia cele i zakres modelu biznesowego jednostki oraz dostarcza przyktady
zagadnien, ktore audytor moze rozwazy¢ uzyskujac zrozumienie dziatan jednostki, ktére moga by¢
zawarte w modelu biznesowym. Zrozumienie przez audytora modelu biznesowego jednostki oraz w jaki
sposéb wplywa na niego strategia biznesowa 1 cele gospodarcze, moze pomoc audytorowi
w identyfikowaniu ryzyk gospodarczych, ktore moga mie¢ wptyw na sprawozdanie finansowe. Ponadto,
moze to pomdc audytorowi w identyfikowaniu ryzyk istotnego znieksztatcenia.

Cele i zakres modelu biznesowego jednostki

L.

Model biznesowy jednostki opisuje sposob, w jaki jednostka rozwaza na przyktad swoja strukture
organizacyjng, prowadzenie lub zakres dziatalnosci, linie biznesowe (w tym konkurentow 1 jej
klientow), procesy, mozliwosci wzrostu, globalizacj¢, wymogi regulacyjne i technologie. Model
biznesowy jednostki opisuje sposob, w jaki jednostka tworzy, zachowuje i ujmuje wartos§¢
finansowg lub szersza warto$¢ dla swoich interesariuszy.

Strategie to podejscia, poprzez ktore kierownictwo planuje osiaggnac cele jednostki, w tym sposob,
w jaki jednostka planuje odnies¢ sie do ryzyk i szans, z ktorymi si¢ mierzy. Strategie jednostki sa
zmieniane w czasie przez kierownictwo, aby odpowiedzie¢ na zmiany w jej celach oraz
w wewngtrznych 1 zewngtrznych okolicznos$ciach, w ktorych prowadzi ona dziatalnos¢.

Opis modelu biznesowego zazwyczaj obejmuje:

. zakres dzialalno$ci jednostki i dlaczego ja wykonuje,
° strukture i skale dziatania jednostki,
. rynki lub sfery geograficzne lub demograficzne, oraz czgséci tancucha wartosci, w ktorych

dziala, sposob, w jaki angazuje si¢ w te rynki lub sfery (gtowne produkty, segmenty
klientow 1 metody dystrybucji) oraz podstawy, na jakich konkuruje,

. procesy biznesowe lub operacyjne jednostki (np. procesy inwestycyjne, finansowe
i operacyjne) wykorzystywane w prowadzeniu jej dziatalnosci, koncentrujace si¢ na tych
czgsciach procesow biznesowych, ktore sa wazne podczas tworzenia, utrzymania lub
ujmowania wartosci,

. zasoby (np. finansowe, ludzkie, intelektualne, srodowiskowe i technologiczne) oraz inne
naktady i relacje (np. z klientami, konkurentami, dostawcami i pracownikami), ktore sg
niezbegdne lub wazne dla jej sukcesu,

. w jaki sposob model biznesowy jednostki integruje wykorzystanie IT w jej kontaktach
z klientami, dostawcami, kredytodawcami i innymi interesariuszami poprzez interfejsy IT
i inne technologie.

Ryzyko gospodarcze moze mie¢ bezposrednie konsekwencje dla ryzyka istotnego znieksztalcenia
dla grup transakcji, sald kont oraz ujawnien na poziomie stwierdzen lub na poziomie
sprawozdania finansowego. Na przyklad, ryzyko gospodarcze powstajace na skutek znaczacego
spadku warto$ci rynkowej nieruchomo$ci moze zwigkszy¢ ryzyko istotnego znieksztatcenia
zwigzane ze stwierdzeniem dotyczacym wyceny dla udzielajgcego $rednioterminowych kredytow
zabezpieczonych na nieruchomosciach. Jednakze, to samo ryzyko, szczegdlnie w potaczeniu
z powaznym spowolnieniem koniunktury gospodarczej, ktore jednoczesnie zwigksza na jego
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kredytach bazowe ryzyko strat kredytowych w catym okresie kredytowania, moze mie¢ roéwniez
skutki dhugoterminowe. Wynikajace z tego narazenie netto na straty kredytowe moze budzi¢
znaczace watpliwosci co do zdolnosci jednostki do kontynuowania dzialalno$ci. Jezeli taka
sytuacja ma miejsce, moze to mie¢ konsekwencje dla wniosku kierownictwa i audytora co do
odpowiednio$ci wykorzystania przez jednostke zasady kontynuacji dzialalnosci oraz ustalenia,
czy wystepuje istotna niepewnos$¢. Czy ryzyko gospodarcze moze skutkowac ryzykiem istotnego
znieksztalcenia, rozwaza si¢ zatem w S$wietle okolicznosci jednostki. Przyklady zdarzen
i uwarunkowan, ktére moga powodowal wystgpowanie ryzyk istotnego znieksztatcenia
wskazano w Zalaczniku 2.

Dzialalnos¢ jednostki

5. Przyklady zagadnien, ktore audytor moze rozwazy¢ uzyskujac zrozumienie dziatalnosci jednostki
(zawarte w modelu biznesowym jednostki) obejmuja:

(a) dziatalno$¢ gospodarcza, taka jak:

@)

O

O

charakter zrédet przychodow, produktow lub uslug oraz rynkow, w tym
zaangazowanie w handel elektroniczny, takie jak sprzedaz internetowa i dziatania
marketingowe,

prowadzenie dziatalno$ci (na przyklad etapy i metody produkcji lub dziatania
narazone na ryzyka $rodowiskowe),

sojusze, wspodlne przedsigwzigcia i dziatalno$¢ outsourcingowa,
rozproszenie geograficzne i segmentacja branzowa,

lokalizacja zakladéw produkcyjnych, magazyndéw i biur oraz lokalizacja i ilo$¢
zapasow,

kluczowi klienci i wazni dostawcy towardéw i ustug, ustalenia dotyczace zatrudnienia
(w tym istnienie kontraktéw zwiazkowych, $wiadczen emerytalnych i innych
$wiadczen po okresie zatrudnienia, ustalenia dotyczace opcji na akcje lub premii
motywacyjnych oraz regulacje rzadowe zwigzane ze sprawami zatrudnienia),

dziatalno$¢ i wydatki w zakresie badan i rozwoju,

transakcje ze stronami powigzanymi,

(b) inwestycje i dziatalno$¢ inwestycyjna, takie jak:

O

O

planowane lub niedawno zrealizowane przejecia lub zbycia,
inwestycje 1 zbycie papierdw wartosciowych oraz pozyczki,
dziatalno$¢ w zakresie inwestycji kapitalowych,

inwestycje w jednostkach nie objetych konsolidacja, w tym w niekontrolowanych
spotkach  osobowych, wspolnych przedsiewzigciach 1 niekontrolowanych
jednostkach specjalnego przeznaczenia,

(c) finansowanie i dziatalno$¢ finansowa, taka jak:

O

struktura wilascicielska glownych jednostek zaleznych i stowarzyszonych, w tym
struktury konsolidowane i niekonsolidowane,

struktura zadluzenia i zwigzane z tym warunki, w tym pozabilansowe umowy
finansowania i umowy leasingowe,
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o beneficjenci rzeczywisci (na przyktad lokalni, zagraniczni, o uznanej reputacji
i do$wiadczeniu biznesowym) oraz strony powigzane,

o korzystanie z pochodnych instrumentéw finansowych.

Charakter jednostek specjalnego przeznaczenia

6.  Jednostka specjalnego przeznaczenia (czasami okreslana jako wehikul specjalnego
przeznaczenia) to jednostka, ktora jest zazwyczaj ustanawiana w waskim i $cisle okreslonym celu,
takim jak osiagniecie skutku w postaci leasingu lub sekurytyzacji aktywow finansowych lub
prowadzenie dzialalno$ci badawczej i rozwojowej. Moze mie¢ forme korporacji, zarzadu
powierniczego, spotki osobowej lub podmiotu nieposiadajacego osobowosci prawnej. Jednostka,
w imieniu ktorej utworzono jednostke specjalnego przeznaczenia, moze czgsto przenosic aktywa
na taka jednostke (na przyklad jako cze$¢ transakcji zaprzestania ujmowania aktywow
finansowych), uzyskiwac prawo do uzytkowania jej aktywoéw lub §wiadczenia na jej rzecz ushug,
podczas gdy inne strony moga zapewnic jej finansowanie. Jak wskazuje MSB 550, w niektorych
okolicznos$ciach, jednostka specjalnego przeznaczenia moze by¢ strong powigzang z jednostka. !

7.  Ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej czgsto okreslaja szczegotowe warunki, ktore sa
uwazane za stanowienie kontroli lub okolicznosci, w ktorych jednostka specjalnego
przeznaczenia powinna by¢ rozwazana dla celéw konsolidacji. Interpretacja wymogoéw takich
ramowych zalozen czesto wymaga szczegdtowej wiedzy na temat stosownych umow z udziatem
jednostki specjalnego przeznaczenia.

I MSB 550, paragraf A7.
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Zalacznik 2
(Zob. par. 12(f), 19(c), A7-A8, A85-A89)

Zrozumienie czynnikow ryzyka nieodlacznego

Niniejszy zalacznik zapewnia dalsze wyja$nienia dotyczace czynnikdéw ryzyka nieodtacznego, jak
rowniez zagadnien, ktore audytor moze rozwazy¢ podczas uzyskiwania zrozumienia i zastosowania
czynnikow ryzyka nieodlagcznego podczas identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego
znieksztatcenia na poziomie stwierdzen.

Czynniki ryzyka nieodlacznego

1.

Czynniki ryzyka nieodtacznego to cechy zdarzen lub warunkow, ktore wptywaja na podatnosc
stwierdzenia dotyczacego grupy transakcji, salda konta lub ujawnienia na znieksztalcenia,
niezaleznie od tego, czy zostaly one spowodowane oszustwem, czy btedem, a przed rozwazeniem
kontroli. Czynniki takie moga by¢ jakosciowe lub ilo§ciowe i obejmuja ztozonos¢, subiektywizm,
zmiang, niepewno$¢ lub podatnos$¢ na znieksztatcenie wynikajace ze stronniczo$ci kierownictwa
lub innych czynnikow ryzyka oszustwa', o ile majg one wptyw na ryzyko nieodtgczne. Uzyskujgc
zrozumienie jednostki 1 jej otoczenia oraz majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowej 1 zasad (polityki) rachunkowosci jednostki, zgodnie z paragrafami
19(a)-(b), audytor posiada réwniez zrozumienie, w jaki sposéb czynniki ryzyka nieodlacznego
wplywaja na podatno$¢ stwierdzen na znieksztalcenie podczas sporzadzania sprawozdania
finansowego.

Czynniki ryzyka nieodlacznego zwigzane ze sporzadzaniem informacji wymaganych przez
majace zastosowanie ramowe zalozenia sprawozdawczosci finansowej (zwane w niniejszym
paragrafie ,,wymaganymi informacjami”) obejmuja:

. Ztozonos¢ — powstaje na skutek albo charakteru informacji, albo sposobu, w jaki
sporzadzane sa wymagane informacje, w tym, gdy takie procesy przygotowawcze sg
z natury swej trudniejsze do zastosowania. Na przyktad, ztozonos¢ moze powstac:

o podczas kalkulowania rezerw na rabaty dla dostawcow, poniewaz moze by¢
konieczne, aby wzig¢ pod uwage rézne warunki handlowe z wieloma réznymi
dostawcami lub wiele powigzanych ze soba warunkow handlowych, sposrod ktérych
wszystkie sa stosowne dla kalkulowania naleznych rabatow, lub

o gdy istnieje wiele potencjalnych zZrédet danych, o réznych cechach
wykorzystywanych podczas dokonywania szacunku ksiegowego, przetwarzanie tych
danych obejmuje wiele powigzanych ze sobg krokow, a zatem dane te sa z natury
swej trudniejsze do zidentyfikowania, pozyskania, dostepu, zrozumienia lub
przetworzenia.

. Subiektywizm — wynika z nieodigcznych ograniczen zdolnosci do sporzadzenia
wymaganych informacji w sposob obiektywny, ze wzgledu na ograniczenia w dostepnosci
wiedzy lub informacji, ktore moga wymagaé¢ od kierownictwa dokonania wyboru lub
subiektywnego osadu dotyczacego przyjecia wiasciwego podejscia oraz wynikajacych
z niego informacji, ktére nalezy uwzgledni¢ w sprawozdaniu finansowym. Ze wzgledu na
rozne podejscia do sporzadzania wymaganych informacji, rdézne rezultaty moglyby

MSB 240, paragrafy A24-A27.
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wynika¢ z wlasciwego zastosowania wymogow majacych zastosowanie ramowych zatozen
sprawozdawczo$ci finansowej. Wraz ze wzrostem ograniczen w zakresie wiedzy lub
danych, zwiekszy sie rowniez subiektywizm osadow, ktére moglyby zosta¢ dokonane przez
osoby posiadajace odpowiednig wiedzg i niezalezne, a takze zrdéznicowanie mozliwych
rezultatow tych osadow.

. Zmiana — wynika ze zdarzen lub warunkow, ktore na przestrzeni czasu maja wptyw na
dziatalnos¢ jednostki lub na ekonomiczne, ksiggowe, regulacyjne, branzowe lub inne
aspekty srodowiska, w ktorym jednostka dziata, gdy skutki tych zdarzen lub warunkéw sa
odzwierciedlone w wymaganych informacjach. Takie zdarzenia lub warunki moga
wystapi¢ w trakcie okresow sprawozdawczosci finansowej lub pomiedzy tymi okresami.
Na przyktad, zmiana moze wynika¢ z rozwoju w wymogach majacych zastosowanie
ramowych zatozen sprawozdawczo$ci finansowej lub samej jednostki i jej modelu
biznesowego, lub §rodowiska, w ktorym jednostka dziata. Taka zmiana moze mie¢ wpltyw
na zatozenia i osady kierownictwa, w tym na wybodr przez kierownictwo zasad (polityki)
rachunkowosci lub w jaki sposob dokonywane sg szacunki ksieggowe, lub ustalane zwiazane
Z nimi ujawnienia.

. Niepewnos¢ — powstaje, gdy wymagane informacje nie moga zosta¢ sporzadzone tylko na
podstawie wystarczajaco doktadnych i wyczerpujacych danych, ktére mozna zweryfikowac
poprzez bezposrednie obserwacje. W takich okoliczno$ciach moze zaistnie¢ potrzeba
przyjecia podejscia, w ktorym zastosowano dostepna wiedze, aby sporzadzi¢ informacje
wykorzystujac wystarczajaco doktadne i wyczerpujace mozliwe do zaobserwowania dane,
w dostgpnym zakresie, oraz racjonalne zalozenia poparte najwlasciwszymi dostepnymi
danymi, gdy ich nie ma. Ograniczenia w dostepnosci wiedzy lub danych, ktore nie znajduja
si¢ pod kontrolg kierownictwa (z zastrzezeniem ograniczen kosztowych, gdzie ma to
zastosowanie) sg zrodtami niepewno$ci i nie mozna wyeliminowa¢ ich wptywu na
sporzadzanie wymaganych informacji. Na przyktad, niepewnos¢ szacunkéw powstaje, gdy
nie mozna precyzyjnie okre§li¢c wymaganej kwoty pienieznej, a wynik szacunku nie jest
znany przed dniem ukonczenia sprawozdania finansowego.

. Podatnos¢ na znieksztatcenie spowodowane stromniczoScig kierownictwa lub innymi
czynnikami ryzyka oszustwa w zakresie, w jakim wphwajq one na ryzyko nieodlgczne —
podatno$¢ na stronniczo$¢ kierownictwa wynika z warunkow, ktore stwarzajg podatno$é na
celowe lub niezamierzone niezachowanie przez kierownictwo neutralnosci podczas
sporzadzania informacji. Stronniczo$¢ kierownictwa jest czgsto zwiazana z pewnymi
warunkami, ktore moga potencjalnie powodowaé, ze kierownictwo nie zachowa
neutralnosci w dokonywaniu osadu (wskazniki potencjalnej stronniczosci kierownictwa),
co mogloby prowadzi¢ do istotnego znieksztatcenia informacji, ktére bytoby oszustwem,
gdyby bylo zamierzone. Wskazniki takie obejmujg zachety lub naciski w zakresie, w jakim
wplywaja one na ryzyko nieodtaczne (na przyktad w wyniku motywacji do osiggnigcia
pozadanego rezultatu, takiego jak pozadany cel zysku lub wskaznik kapitalowy) oraz
mozliwo$¢ niezachowania neutralnoéci. Czynniki stosowne dla podatno$ci na
znieksztalcenie spowodowane oszustwem w formie oszukanczej sprawozdawczosSci
finansowej lub sprzeniewierzenia aktywow zostaly opisane w paragrafach Al do AS
w MSB 240.

3. Gdy zlozonos¢ jest czynnikiem ryzyka nieodtacznego, moze istnie¢ nieodtaczna potrzeba bardziej
ztozonych procesow sporzadzania informacji, a takie procesy mogg by¢ z natury swej trudniejsze
do zastosowania. W wyniku tego, ich stosowanie moze wymagac specjalistycznych umiejetnosci
lub wiedzy, a takze moze wymaga¢ wykorzystania eksperta kierownictwa.
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Gdy osad kierownictwa jest bardziej subiektywny, moze rowniez wzrosna¢ podatno$¢ na
znieksztalcenie spowodowane stronniczoscia kierownictwa, niezaleznie od tego, czy jest ona
nieumy$lna, czy celowa. Na przykiad, podczas dokonywania szacunkéw ksiegowych, ktore
zostaty zidentyfikowane jako obarczone wysoka niepewnos$cig oszacowania, moze by¢
zastosowany znaczacy osad kierownictwa, a wnioski dotyczace metod, danych i zalozen moga
odzwierciedla¢ niezamierzong lub celowg stronniczos$¢ kierownictwa.

Przyklady zdarzen lub warunkoéow, ktéore moga powodowaé wystepowanie ryzyk istotnego
znieksztalcenia

S.

Ponizej podano przyktady zdarzen (w tym transakcji) i warunkow, ktore moga wskazywac na
istnienie ryzyk istotnego znieksztatcenia sprawozdania finansowego, na poziomie sprawozdania
finansowego lub na poziomie stwierdzen. Przyktady przedstawione wedlug czynnika ryzyka
nieodlagcznego obejmuja szeroki zakres zdarzen i warunkow, jednakze nie wszystkie zdarzenia
i warunki sg stosowne dla kazdego zlecenia badania, a lista przyktadow niekoniecznie jest petna.
Zdarzenia i warunki zostaty podzielone na kategorie wedlug czynnika ryzyka nieodlacznego,
ktéry moze mie¢ najwigkszy wptyw w danych okoliczno$ciach. Co wazne, ze wzgledu na
wzajemne powigzania mi¢dzy czynnikami ryzyka nieodlacznego, przyktadowe zdarzenia
i warunki prawdopodobnie bedg rowniez podlega¢ innym czynnikom ryzyka nieodtacznego lub
inne czynniki ryzyka nieodtacznego beda na nie wptywac w réznym stopniu.

Stosowny Przyktady zdarzen lub warunkow, ktére moga wskazywac na wystepowanie
czynnik ryzyka ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen:
nieodlacznego:
ZYozonos¢ Regulacyjne:
. Operacje, ktore podlegaja wysokiemu poziomowi ztozonych regulacji.

Model biznesowy:
o Istnienie ztozonych aliansoéw i wspolnych przedsiewziec.

Majace zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowe;:

o Wyceny ksiegowe, ktore obejmuja ztozone procesy.
Transakcje:
o Korzystanie z finansowania pozabilansowego, jednostek specjalnego

przeznaczenia i innych ztozonych porozumien finansowych.

Subiektywizm Majace zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczosci finansowe;:

o Szeroki zakres mozliwych kryteriow wyceny szacunkow ksiggowych.
Na  przyktad, ujmowanie przez kierownictwo  odpisOw
amortyzacyjnych lub przychodow i kosztéw budowy.

o Wybér przez kierownictwo techniki lub modelu wyceny aktywow
trwatych, takich jak nieruchomosci inwestycyjne.

Zmiana Warunki ekonomiczne:
. Dziatalnos¢ w regionach niestabilnych gospodarczo, na przyktad
w krajach o znaczacej dewaluacji waluty lub gospodarkach o wysokiej
inflacji.
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Stosowny
czynnik ryzyka
nieodlacznego:

Przyktady zdarzen lub warunkow, ktére moga wskazywac na wystepowanie
ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen:

Rynki:

. Dziatalno$¢ narazona na zmienno$¢ rynkow, na przyktad handel
kontraktami terminowymi.

Utrata klientow:

J Kontynuacja dziatalno$ci i kwestie plynnosci, w tym utrata znaczacych
klientow.

Model branzowy:

o Zmiany w branzy, w ktérej jednostka prowadzi dziatalnos¢.

Model biznesowy:
) Zmiany w tancuchu dostaw.

o Opracowywanie lub oferowanie nowych produktow lub ustug, lub
przechodzenie do nowych linii biznesowych.

Geografia:
o Ekspansja do nowych lokalizacji.
Struktura jednostki:

o Zmiany w jednostce, takie jak duze przejecia lub reorganizacje, lub inne
nietypowe zdarzenia.

. Jednostki lub segmenty dziatalno$ci, ktore prawdopodobnie zostang
sprzedane.

Kompetencje zasoboéw ludzkich:

o Zmiany kluczowego personelu, w tym odejscia kluczowych cztonkow
kierownictwa.

IT:

o Zmiany w $rodowisku IT.

o Instalacja znaczacych nowych systemow IT zwiazanych ze

sprawozdawczo$cig finansowa.
Majgce zastosowanie ramowe zatozenia sprawozdawczo$ci finansowej:
o Zastosowanie nowych ogtoszonych wymogow rachunkowych.
Kapitat:
J Nowe ograniczenia dostgpnosci kapitatu i kredytow.
Regulacyjne:

o Rozpoczgcie dochodzen w sprawie dziatalno$ci lub wynikow
finansowych jednostki przez organy regulacyjne lub rzadowe.

o Wplyw nowego ustawodawstwa zwigzanego z ochrong srodowiska.
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Stosowny Przyktady zdarzen lub warunkow, ktére moga wskazywac na wystepowanie
czynnik ryzyka ryzyk istotnego znieksztatcenia na poziomie stwierdzen:

nieodlacznego:

Niepewnos¢ Sprawozdawczo$¢:

Zdarzenia lub transakcje, ktore wigza si¢ ze znaczaca niepewno$cia
wyceny, w tym szacunki ksiggowe 1 zwigzane z nimi ujawnienia.

Trwajace postepowania sgdowe i zobowigzania warunkowe, na
przyklad gwarancje zwigzane ze sprzedaza, gwarancje finansowe
i rekultywacja srodowiska.

Podatno$¢ na
znieksztalcenia
spowodowane
stronniczos$cig
kierownictwa lub
innymi
czynnikami
ryzyka oszustwa,
o ile majg one
wplyw na ryzyko
nieodlgczne.

Sprawozdawczos¢:

Sposobno$¢, aby kierownictwo 1 pracownicy zaangazowali si¢
w oszukancza sprawozdawczos¢ finansowa, w tym pomijanie lub
zaciemnianie znaczacych informacji w ujawnieniach.

Transakcje:

Znaczace transakcje ze stronami powigzanymi.

Znaczaca ilo$¢ nierutynowych lub niesystematycznych transakcji,
w tym transakcji pomigdzy spotkami wewnatrz grupy kapitatlowej oraz
duzych transakcji dotyczacych przychodéw na koniec okresu.

Transakcje, ktore sa rejestrowane na podstawie zamiarOw
kierownictwa, na przyktad refinansowanie zadluzenia,
przeznaczone do sprzedazy i klasyfikacja zbywalnych papierow

warto$ciowych.

aktywa

Inne zdarzenia lub warunki, ktore mogq wskazywacé na ryzyka istotnego znieksztatcenia na poziomie

sprawozdania finansowego:

brak personelu posiadajacego odpowiednie

umiejetnosci  w  zakresie rachunkowosci

i sprawozdawczosci finansowej,

stabosci kontroli — w szczego6lnosci w Srodowisku kontroli, procesie oszacowania ryzyka
i procesie monitorowania, a zwlaszcza te, do ktorych nie odniosto si¢ kierownictwo,

znieksztalcenia w przesztosci, historia bledow lub znaczaca kwota korekt na koniec okresu.
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Zalacznik 3
(Zob. par. 12(m), 21-26, A90-A181)

Zrozumienie systemu kontroli wewnetrznej jednostki

L.

System kontroli wewngtrznej jednostki moze by¢ odzwierciedlony w polityce i podrecznikach
procedur, systemach i formularzach oraz zawartych w nich informacjach i jest realizowany przez
ludzi. System kontroli wewnetrznej jednostki jest wdrazany przez kierownictwo, osoby
sprawujace nadzor i innych pracownikow w oparciu o strukture jednostki. System kontroli
wewnetrznej jednostki moze by¢ zastosowany do modelu dziatalnosci jednostki, struktury
podmiotu prawnego lub ich polaczenia, na podstawie decyzji kierownictwa, os6b sprawujacych
nadzor lub innych pracownikéw oraz w konteks$cie wymogow prawnych lub regulacyjnych.

Niniejszy zatacznik zawiera dalsze wyjasnienia dotyczace elementdOw oraz ograniczen systemu
kontroli wewnetrznej jednostki, opisanych w paragrafach 12(m), 21-26 oraz A90-A181, poniewaz
odnoszg si¢ one do badania sprawozdan finansowych.

W systemie kontroli wewnetrznej jednostki zawarte sa aspekty odnoszace si¢ do celow
sprawozdawczych jednostki, w tym jej celow sprawozdawczo$ci finansowej, ale moze on rowniez
obejmowac aspekty odnoszace si¢ do jej celow w zakresie dziatalnosci lub zgodnosci, gdy takie
aspekty sa stosowne dla sprawozdawczo$ci finansowe;.

Przyklad:

Kontrole zgodnosci z przepisami prawa i regulacjami moga by¢ stosowne dla
sprawozdawczo$ci finansowej, gdy takie kontrole sg stosowne dla sporzadzania przez
jednostke ujawnien dotyczacych zobowiazan warunkowych w sprawozdaniu finansowym.

Elementy systemu kontroli wewnetrznej jednostki

Srodowisko kontroli

4.

Srodowisko kontroli obejmuje funkcje nadzoru i zarzadzania oraz postawy, $wiadomos$é
i dziatania 0s6b sprawujacych nadzor i kierownictwa w zakresie systemu kontroli wewnetrzne;j
jednostki oraz jego znaczenia w jednostce. Srodowisko kontroli nadaje ton organizacji, wptywajac
na $wiadomo$¢ kontroli jej personelu i zapewnia ogdlng podstawe dziatania pozostatych
elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki.

Na $wiadomos¢ kontroli w jednostce majg wpltyw osoby sprawujace nadzor, poniewaz jedng z ich
rol jest rownowazenie naciskow na kierownictwo w odniesieniu do sprawozdawczosci
finansowej, ktére moga powstawac na skutek wymagan rynku lub systeméw wynagrodzen. Na
skutecznos¢ zaprojektowania srodowiska kontroli w odniesieniu do udziatu oso6b sprawujgcych
nadzor wplyw majg zatem takie sprawy, jak:

. ich niezalezno$¢ od kierownictwa i zdolno$¢ do oceny dziatan kierownictwa,
° czy rozumiejg transakcje gospodarcze jednostki,
. zakres, w jakim oceniajg, czy sprawozdanie finansowe zostato sporzadzone zgodnie

Z majacymi zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczo$ci finansowej, w tym,
czy sprawozdanie finansowe zawiera adekwatne ujawnienia.

Srodowisko kontroli obejmuje nastepujace elementy:
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Jak realizowane sq przez kierownictwo takie obowiqzki, jak stworzenie i utrzymywanie
kultury jednostki oraz wykazywanie zaangazowania kierownictwa na rzecz uczciwosci
i wartosci etycznych. Skuteczno$¢ kontroli nie moze wznosi¢ si¢ ponad uczciwosé
i wartosci etyczne osob, ktore je tworza, zarzadzaja nimi i monitorujg je. Uczciwose
i etyczne zachowanie sg wynikiem standardow etycznych i postepowania jednostki lub
kodeksow postepowania, sposobu ich komunikowania (np. poprzez o$wiadczenia
dotyczace polityki) oraz sposobu, wjaki sa one wspierane w praktyce (np. poprzez
dzialania kierownictwa, aby eliminowa¢ lub ostabia¢ zachety lub pokusy, ktore moglyby
sktoni¢ personel do angazowania si¢ w nieuczciwe, nielegalne lub nieetyczne dziatania).
Komunikowanie polityk jednostki w zakresie uczciwosci i wartosci etycznych moze
obejmowa¢ komunikowanie pracownikom standardéw postepowania poprzez
o$wiadczenia dotyczace polityki i kodeksy postepowania oraz poprzez przyktad.

Gdy osoby sprawujgce nadzor sq oddzielone od kierownictwa, w jaki sposob osoby
sprawujgce nadzor wykazujq niezaleznos¢ od kierownictwa i sprawujq nadzor nad
systemem kontroli wewnetrznej w jednostce. Osoby sprawujace nadzor maja wpltyw na
swiadomo$¢ kontroli w jednostce. Rozwazania mogg obejmowaé, czy istnieje
wystarczajaca liczba osdb, ktore sg niezalezne od kierownictwa oraz obiektywne w swoich
ocenach i podejmowaniu decyzji; w jaki sposdb osoby sprawujace nadzor identyfikuja
i przyjmuja odpowiedzialno§¢ za nadzor oraz czy osoby sprawujace nadzor zachowuja
odpowiedzialno$¢ za nadzoér nad projektowaniem, wdrazaniem i kierowaniem systemem
kontroli wewnetrznej w jednostce przez kierownictwo. Znaczenie odpowiedzialnosci osob
sprawujacych nadzor jest uznane w kodeksach postepowania oraz innych przepisach prawa
i regulacjach lub wytycznych opracowanych na rzecz osob sprawujacych nadzér. Inne
obowiazki o0so6b sprawujacych nadzor obejmuja nadzér nad zaprojektowaniem
i skutecznym dziataniem procedur zgtaszania naruszen.

W jaki sposob jednostka przydziela uprawnienia i odpowiedzialnos¢ w dgzeniu do swoich
celow. Moze to obejmowac rozwazania dotyczace:

. kluczowych obszaréw uprawnien i odpowiedzialnosci oraz odpowiednich linii
raportowania,
. polityk zwigzanych z odpowiednimi praktykami biznesowymi, wiedza

i doswiadczeniem kluczowego personelu oraz zasobami zapewnionymi, aby
wykona¢ obowiazki, oraz

. polityk 1 komunikacji nakierowanych na zapewnienie, ze wszyscy pracownicy
rozumiejg cele jednostki, wiedza, jak ich indywidualne dziatania sa ze sobg
powiazane i przyczyniaja si¢ do realizacji tych celow, a takze rozumieja, w jaki
sposob i za co bgdag rozliczani.

W jaki sposob jednostka przycigga, rozwija i zatrzymuje kompetentne osoby zgodnie ze
swoimi celami. Obejmuje to rowniez sposob, w jaki jednostka zapewnia, Ze osoby posiadaja
wiedze 1 umiejetnosci niezbedne do realizacji zadan, ktore okreslajg prace danej osoby, taki
jak:

. standardy rekrutacji najbardziej wykwalifikowanych os6b — z naciskiem na
wyksztalcenie, wezesniejsze doswiadczenie zawodowe, dotychczasowe osiggnigcia
oraz dowody uczciwosci 1 etycznego zachowania,

. polityki szkoleniowe, ktore komunikuja przyszte role i odpowiedzialno$ci, w tym
takie praktyki, jak programy szkoleniowe i seminaria, ktore ilustrujg oczekiwane
poziomy wykonania i zachowania, oraz
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. okresowe oceny wynikéw kierujgce awansami, ktore pokazuja zaangazowanie
jednostki w awansowanie wykwalifikowanego personelu na wyzsze poziomy
odpowiedzialnosci.

(e) W jakisposob jednostka rozlicza poszczegolne osoby z ich odpowiedzialnosci w dgzeniu do
celow systemu kontroli wewnetrznej jednostki. Mozna to osiagna¢, na przyktad, poprzez:

. mechanizmy komunikacji i rozliczania poszczegdlnych oséb z wykonywania
obowigzkow w zakresie kontroli oraz wdrazania dziatan naprawczych, kiedy jest to
potrzebne,

. ustanowienie miar wynikéw dziatalnosci, zachet i nagrod dla os6b odpowiedzialnych

za system kontroli wewngtrznej jednostki, w tym sposob oceny tych miar
1 zachowanie ich stosownosci,

. w jaki sposob presje zwigzane z osiagnigciem celow kontroli wptywaja na obowiazki
poszczegblnych 0sob i miary wynikoéw dziatalno$ci, oraz

. w jaki sposob poszczegolne osoby sa w razie potrzeby dyscyplinowane.

Odpowiednio$¢ powyzszych zagadnien bedzie rézna dla kazdej jednostki w zaleznosci od jej
wielkosci, ztozonosci jej struktury i charakteru dziatalnosci.

Proces oszacowania ryzyka przez jednostke

7.

Proces oszacowania ryzyka przez jednostke jest iteratywnym procesem identyfikowania
i analizowania ryzyk dla osiagniecia celow jednostki i stanowi podstawe do okreslenia, w jaki
sposob kierownictwo lub osoby sprawujace nadzor okreslaja ryzyka, ktérymi nalezy zarzadzac.

Dla celow sprawozdawczos$ci finansowej, proces oszacowania ryzyka przez jednostke obejmuje
sposdb, w jaki kierownictwo identyfikuje ryzyka gospodarcze stosowne dla sporzadzania
sprawozdania finansowego zgodnie z majacymi zastosowanie w jednostce ramowymi
zatozeniami sprawozdawczo$ci finansowej, dokonuje oszacowania ich znaczenia, ocenia
prawdopodobienstwo ich wystapienia oraz decyduje o dzialaniach podejmowanych, aby
zarzadza¢ nimi i ich skutkami. Na przyktad, proces oszacowania ryzyka przez jednostke moze
odnosic¢ sie do tego, w jaki sposob jednostka rozwaza mozliwos¢ wystapienia niezarejestrowanych
transakcji lub identyfikuje i analizuje znaczace szacunki ujgte w sprawozdaniu finansowym.

Ryzyka stosowne dla wiarygodnej sprawozdawczo$ci finansowej obejmuja zdarzenia zewnetrzne
i wewnetrzne, transakcje lub okolicznos$ci, ktére moga wystapi¢ i niekorzystnie wptynaé na
zdolno$¢ jednostki do inicjowania, rejestrowania, przetwarzania i raportowania informacji
finansowych spdjnych ze stwierdzeniami kierownictwa w sprawozdaniu finansowym.
Kierownictwo moze inicjowa¢ plany, programy lub dziatania, aby odnies¢ si¢ do konkretnych
ryzyk Iub moze zdecydowac si¢ podja¢ ryzyko ze wzgledu na koszty Iub inne okolicznosci.
Ryzyka moga powsta¢ lub ulec zmianie ze wzglgdu na okolicznosci takie jak nastepujace:

. Zmiany w  funkcjonujgcym Srodowisku. Zmiany w $rodowisku regulacyjnym,
gospodarczym lub operacyjnym moga skutkowa¢ zmianami w presji konkurencyjnej
1 znaczgco réznymi ryzykami.

. Nowy personel. Nowy personel moze skupia¢ si¢ na czym$ innym lub wykazywaé inne

zrozumienie systemu kontroli wewngtrznej jednostki.

. Nowy lub zmodernizowany system informacyjny. Znaczace i szybkie zmiany w systemie
informacyjnym moga zmieni¢ ryzyko zwigzane z systemem kontroli wewngtrznej
jednostki.
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. Szybki wzrost. Znaczaca 1 szybka ekspansja dziatalnosci moze nadwyrezy¢ kontrole
1 zwiekszy¢ ryzyko zalamania kontroli.

. Nowa technologia. Wlaczenie nowych technologii do proceséw produkcyjnych lub systemu
informacyjnego moze zmieni¢ ryzyko zwigzane z systemem kontroli wewnetrznej
jednostki.

. Nowe modele biznesowe, produkty lub dzialania. Wejscie w obszary dziatalnosci lub

transakcje, w ktorych jednostka ma niewielkie do§wiadczenie, moze wprowadza¢ nowe
ryzyka zwigzane z systemem kontroli wewngtrznej jednostki.

. Restrukturyzacje przedsiebiorstwa. Restrukturyzacjom moga towarzyszy¢ redukcje
zatrudnienia oraz zmiany w nadzorze i podziale obowigzkow, ktore mogg zmieni¢ ryzyko
zwigzane z systemem kontroli wewnetrznej jednostki.

. Rozszerzona dziatalnos¢ zagraniczna. Ekspansja lub nabycie jednostek zagranicznych
niesie nowe i czgsto niepowtarzalne ryzyka, ktore moga wptyna¢ na kontrole wewnetrzng,
na przyktad dodatkowe lub zmienione ryzyka wynikajace z transakcji w walutach obcych.

. Nowe ogloszone wymogi ksiegowe. Przyjecie nowych zasad (polityki) rachunkowosci lub
zmiana zasad (polityki) rachunkowosci moze mie¢ wplyw na ryzyka zwigzane ze
sporzadzaniem sprawozdania finansowego.

. Wykorzystanie IT. Ryzyka zwiazane z:
o utrzymaniem integralno$ci przetwarzania danych i informacji,

o ryzykami strategii biznesowej jednostki, ktére powstaja, jezeli strategia IT jednostki
nie wspiera skutecznie strategii biznesowej jednostki, lub

o zmianami lub przerwami w $rodowisku IT jednostki lub rotacjg personelu IT lub gdy
jednostka nie dokonuje niezbednych aktualizacji §rodowiska IT, lub aktualizacje
takie nie s3 przeprowadzane terminowo.

Proces monitorowania systemu kontroli wewnetrznej jednostki

10.

11.

Proces monitorowania systemu kontroli wewnetrznej jednostki jest procesem ciaglym, aby ocenic¢
skutecznos$¢ systemu kontroli wewngtrznej jednostki oraz podjac¢ terminowo niezbedne dziatania
naprawcze. Proces monitorowania systemu kontroli wewngtrznej jednostki moze obejmowaé
prowadzenie biezacych dziatan, odrgbne oceny (przeprowadzane okresowo) lub jakie$ potaczenie
tych dwoch elementéw. Biezace dzialania monitorujace sa czesto wbudowane w zwykla,
powtarzalng dziatalno$¢ jednostki i moga obejmowac normalne dziatania w zakresie zarzadzania
i nadzoru. Prawdopodobnie proces jednostki bedzie miat rozny zakres i czestotliwosée
w zaleznosci od oszacowania ryzyk przez jednostke.

Cele i zakres funkcji audytu wewngtrznego obejmujg zazwyczaj dzialania zaprojektowane, aby
ocenia¢ lub monitorowa¢ skuteczno$¢ systemu kontroli wewnetrznej jednostki'. Proces
monitorowania systemu kontroli wewnetrznej jednostki moze obejmowac takie dziatania, jak
przeglad przez kierownictwo czy uzgodnienia sald bankowych sa terminowo sporzadzane, ocena
przez audytoréw wewngtrznych zgodno$ci pracownikow sprzedazy z politykami jednostki
w zakresie warunkow umow sprzedazy oraz nadzor dziatu prawnego nad zgodnoscia z politykami
jednostki w zakresie etyki lub praktyk biznesowych. Monitoring prowadzony jest rowniez, aby
zapewnic¢, ze kontrole nadal skutecznie dzialaja na przestrzeni czasu. Na przyktad, jezeli nie jest

MSB 610 (zmieniony w 2013 r.) oraz Zalacznik 4 do tego MSB zapewniaja dalsze wytyczne zwigzane z audytem
wewnetrznym.
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monitorowana terminowos¢ i doktadnos¢ uzgodnien sald bankowych, personel prawdopodobnie
przestanie je sporzadzac.

12.  Kontrole zwigzane z procesem monitorowania systemu kontroli wewnetrznej jednostki, w tym te,
ktore monitorujg podstawowe kontrole automatyczne, moga by¢ zautomatyzowane lub reczne,
lub tez moga stanowi¢ potaczenie obu tych metod. Na przykiad, jednostka moze korzystac ze
zautomatyzowanych kontroli monitorujacych dostep do pewnych technologii tacznie ze
zautomatyzowanymi raportami nietypowych dziatan dla kierownictwa, ktore r¢cznie bada
zidentyfikowane anomalie.

13.  Podczas dokonywania rozrdznienia pomiedzy czynno$cig monitorowania i kontrola zwigzang
z systemem informacyjnym rozwaza si¢ podstawowe szczegoly tej czynnosSci, zwlaszcza gdy
dzialalno$¢ ta wiaze si¢ z pewnym poziomem przegladu nadzorczego. Przeglady nadzorcze nie sa
automatycznie klasyfikowane jako czynno$ci monitorowania i moze by¢ kwestig osadu, czy
przeglad jest klasyfikowany jako kontrola zwigzana z systemem informacyjnym, czy jako
czynno$¢ monitorowania. Na przyktad celem miesiecznej kontroli kompletnosci byloby
wykrywanie i korygowanie bledéw, gdy w ramach czynno$ci monitorowania pytano by, dlaczego
wystepuja biedy i przypisataby kierownictwu odpowiedzialno$¢ za naprawe procesu, aby
zapobiec przysztym bledom. Mowigc prosciej, kontrola zwigzana z systemem informacyjnym
odpowiada na konkretne ryzyko, podczas gdy czynno$¢ monitorowania ocenia, czy kontrole
wewnatrz kazdego z pigciu elementow systemu kontroli wewnetrznej jednostki dziatajg zgodnie
z zatozeniami.

14. Czynnosci monitorowania moga obejmowaé wykorzystanie informacji pochodzacych
z komunikacji ze stronami zewnetrznymi, ktore mogg wskazywaé problemy lub podkreslaé
obszary wymagajace poprawy. Klienci domyslnie potwierdzaja dane rozliczeniowe, ptacac swoje
faktury lub skladajac reklamacje dotyczace swoich optat. Ponadto regulatorzy moga
komunikowa¢ si¢ z jednostka odno$nie do spraw, ktore wplywaja na funkcjonowanie systemu
kontroli wewnetrznej jednostki, na przyktad komunikacja dotyczaca badan przeprowadzanych
przez bankowe organy regulacyjne. Kierownictwo moze roéwniez rozwazy¢ w ramach
wykonywania czynno$ci monitorowania wszelkie komunikacje dotyczace systemu kontroli
wewnetrznej jednostki pochodzace od audytoréw zewnetrznych.

System informacyjny i komunikacja

15. System informacyjny stosowny dla sporzadzania sprawozdan finansowych sktada si¢ z czynnos$ci
i polityk oraz dokumentacji ksiggowej i pomocniczej, zaprojektowanych i utworzonych, aby:

. inicjowac, rejestrowa¢ 1 przetwarza¢ transakcje jednostki (jak roéwniez ujmowac,
przetwarzac¢ i ujawnia¢ informacje o zdarzeniach i warunkach innych niz transakcje) oraz
zachowac rozliczalno$¢ za powigzane aktywa, zobowigzania i kapital wlasny,

. rozwigza¢ nieprawidlowe przetwarzanie transakcji, na przyklad automatyczne pliki
zawieszen 1 procedury stosowane, aby terminowo wyjasnia¢ zawieszone pozycje,

. przetwarzac i rozlicza¢ obej$cia systemu lub ominigcia kontroli,

. wlaczy¢ informacje pochodzace z przetwarzania transakcji do ksiegi gtownej (np.
przeniesienie skumulowanych transakcji z ksiggi pomocniczej),
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. ujmowac i przetwarza¢ informacje stosowne dla sporzadzenia sprawozdania finansowego
w odniesieniu do zdarzen i warunkéw innych niz transakcje, takich jak amortyzacja
aktywow 1 zmiany w odzyskiwalno$ci aktywow, oraz

. zapewnic, ze informacje, ktorych ujawnienie jest wymagane przez majace zastosowanie
ramowe zalozenia sprawozdawczo$ci finansowej sa gromadzone, rejestrowane,
przetwarzane, sumowane i odpowiednio raportowane w sprawozdaniu finansowym.

Procesy biznesowe jednostki obejmujg dziatania zaprojektowane, aby:

. opracowac, naby¢, wyprodukowac, sprzedac i rozdystrybuowac produkty i ustugi jednostki,

. zapewni¢ zgodno$¢ z przepisami prawa i regulacjami oraz

. zarejestrowac informacje, w tym informacje ksiegowe i zwigzane ze sprawozdawczos$cig
finansowa.

Procesy biznesowe skutkuja transakcjami, ktore sg rejestrowane, przetwarzane i raportowane
przez system informacyjny.

Jako$¢ informacji wplywa na zdolno$¢ kierownictwa do podejmowania wilasciwych decyzji
podczas zarzadzania i kontrolowania dziatalnosci jednostki oraz sporzadzania wiarygodnych
raportow finansowych.

Komunikacja, ktéra obejmuje zapewnienie zrozumienia rdl i odpowiedzialno$ci poszczegdlnych
osob, typowych dla systemu kontroli wewnetrznej jednostki, moze przybra¢ takie formy, jak
podreczniki polityk, podrgczniki rachunkowosci i sprawozdawczosci finansowej i memoranda.
Komunikacja moze takze odbywac si¢ elektronicznie, ustnie lub poprzez dziatania kierownictwa.

Komunikowanie przez jednostke rél i odpowiedzialnosci w zakresie sprawozdawczo$ci
finansowej oraz znaczacych spraw zwigzanych ze sprawozdawczo$cig finansowg obejmuje
zapewnienie zrozumienia rol i obowigzkow poszczegolnych osob, typowych dla systemu kontroli
wewnetrznej jednostki, stosownych dla sprawozdawczo$ci finansowej. Moze to obejmowac takie
sprawy, jak zakres, w ktorym personel rozumie, w jaki sposob jego dzialania w systemie
informacyjnym wigza si¢ z praca innych osob oraz sposoby zgtaszania wyjatkéw do odpowiednio
wyzszego poziomu w jednostce.

Czynnosci kontrolne

20.

Kontrole w elemencie czynnosci kontrolnych sg identyfikowane zgodnie z paragrafem 26.
Kontrole takie obejmuja kontrole przetwarzania informacji oraz ogoélne kontrole IT, z ktorych
obie moga mie¢ charakter rgczny lub automatyczny. Im wigkszy jest zakres kontroli
automatycznych lub kontroli obejmujacych zautomatyzowane aspekty, ktore kierownictwo
wykorzystuje i na ktorych polega w odniesieniu do swojej sprawozdawczosci finansowej, tym
wazniejsze moze sta¢ si¢ dla jednostki wdrozenie ogdlnych kontroli IT odnoszgcych si¢ do
ciggltego funkcjonowania zautomatyzowanych aspektow kontroli przetwarzania informacji.
Kontrole w elemencie czynnosci kontrolnych moga dotyczy¢ nastgpujacych aspektow:

° Autoryzacja i zatwierdzenia. Autoryzacja potwierdza, ze transakcja jest wazna (tj. stanowi
rzeczywiste zdarzenie gospodarcze lub miesSci si¢ w granicach polityki jednostki).
Autoryzacja przybiera zazwyczaj forme¢ zatwierdzenia przez kierownictwo wyZszego
szczebla lub weryfikacji 1 ustalenia, czy transakcja jest wazna. Na przyklad, osoba
nadzorujgca zatwierdza sprawozdanie z wydatkow po dokonaniu przegladu, czy wydatki
wydajg si¢ uzasadnione imieszczg si¢ w granicach polityki. Przyktadem
zautomatyzowanego zatwierdzenia jest sytuacja, gdy fakturowany koszt jednostkowy jest
automatycznie pordéwnywany z powigzanym kosztem jednostkowym w zamowieniu na
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zakup w ramach ustalonego wcze$niej poziomu tolerancji. Faktury mieszczace si¢
w przedziale tolerancji sa automatycznie zatwierdzane do zaplaty. Faktury wykraczajace
poza poziom tolerancji sa oznaczane w celu przeprowadzenia dodatkowego dochodzenia.

. Uzgodnienia — Uzgodnienia porownuja dwa lub wigcej elementow danych. Jezeli zostang
zidentyfikowane rdéznice, podejmuje si¢ dzialania, aby doprowadzi¢ do uzgodnienia
danych. Uzgodnienia zazwyczaj dotycza kompletnos$ci lub doktadno$ci przetwarzania
transakcji.

. Weryfikacje — Weryfikacje porownuja dwie lub wiecej pozycji ze soba lub porownuja
pozycje z polityka i prawdopodobnie beda obejmowaé dzialania nastepcze, gdy te dwie
pozycje nie pasuja do siebie lub pozycja nie jest spdjna z polityka. Weryfikacje zasadniczo
odnosza si¢ do kompletnosci, doktadnos$ci lub waznosci przetwarzania transakc;ji.

. Kontrole fizyczne lub logiczne, w tym te, ktore odnoszq si¢ do zabezpieczenia aktywow
przed nieuprawnionym dostgpem, nabyciem, wykorzystaniem lub zbyciem. Kontrole, ktdre
obejmuja:

o fizyczne bezpieczenstwo aktywow, w tym adekwatne zabezpieczenia, takie jak
infrastruktura zabezpieczajaca dostep do aktywow i zapisow,

o zezwolenie na dostep do programow komputerowych i plikow danych (tj. dostep
logiczny),

o okresowe przeliczanie i pordownywanie z kwotami wykazanymi w dokumentacji
kontrolnej (na przyklad, porownywanie wynikow spisoOw z natury gotéwki, papierow
wartosciowych i zapasow z dokumentacja ksiegowa).

Zakres, w jakim kontrole fizyczne, majace na celu zapobiega¢ kradziezy aktywow, sa
stosowne do wiarygodnos$ci sporzadzania sprawozdania finansowego zalezy od takich
okolicznosci, jak wtedy, gdy aktywa sa wysoce podatne na przywlaszczenie.

. Podziat obowigzkow — Przypisanie réznym osobom obowigzkow w zakresie autoryzacji
transakcji, rejestrowania transakcji 1 utrzymywania pieczy nad aktywami. Podzial
obowiazkéw ma na celu ograniczenie sposobnosci umozliwiajacej jakiejkolwiek osobie
znalezienie si¢ w takiej roli, aby jednoczes$nie popeita i ukryta btedy lub oszustwo w toku
normalnego wykonywania przez nig obowiazkow.

Na przyktad, kierownik zatwierdzajacy sprzedaz kredytowa nie jest odpowiedzialny za
prowadzenie ewidencji naleznosci lub obstuge przyje¢ gotowki. Jezeli jedna osoba jest
w stanie wykona¢ wszystkie te czynnosci, osoba ta moglaby na przyktad stworzy¢ fikcyjna
sprzedaz, ktéra moglaby nie zosta¢ wykryta. Podobnie, sprzedawcy nie powinni mie¢
mozliwoséci modyfikowa¢ plikow z cenami produktow lub stawek prowizji.

Czasami podziat nie jest praktyczny, optacalny lub wykonalny. Na przyklad mniejsze
1 mniej ztozone jednostki moga nie dysponowa¢ wystarczajacymi zasobami, aby osiggnac
idealny podzial, a koszty zatrudnienia dodatkowych pracownikéw moga by¢ zaporowe.
W takich sytuacjach kierownictwo moze wprowadzi¢ kontrole alternatywne.
W powyzszym przykltadzie, jezeli sprzedawca moze modyfikowaé¢ pliki z cenami
produktow, mozna wprowadzi¢ kontrole wykrywajaca, aby personel niezwigzany z funkcja
sprzedazy okresowo dokonywat przegladu, czy i w jakich okolicznosciach sprzedawca
zmienit ceny.

21. Pewne kontrole mogg zaleze¢ od istnienia odpowiednich kontroli nadzorczych ustanowionych
przez kierownictwo lub osoby sprawujace nadzor. Na przyktad kontrole autoryzacyjne moga by¢
delegowane na podstawie ustalonych wytycznych, takich jak kryteria inwestycyjne okreslone
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przez osoby sprawujgce nadzor; alternatywnie, niestandardowe transakcje, takie jak duze nabycia
lub zbycia, moga wymagaé szczeg6lnej zgody na wysokim poziomie, w tym w niektorych
przypadkach zgody udziatlowcow lub akcjonariuszy.

Ograniczenia kontroli wewnetrznej

22.

23.

24.

System kontroli wewnetrznej jednostki, niezaleznie od tego, jak skuteczny, moze jednostce
dostarczy¢ jedynie racjonalng pewno$¢ dotyczaca osiagania celow sprawozdawczos$ci finansowej
jednostki. Na prawdopodobienstwo ich osiggni¢cia wptywaja nieodtgczne ograniczenia kontroli
wewnetrznej. Obejmuja one realia, ze ludzki osad w podejmowaniu decyzji moze by¢ btedny oraz
7e moga wystapi¢ awarie w systemie kontroli wewnetrznej jednostki z powodu bledu ludzkiego.
Na przyklad, moze wystapi¢ btad w projekcie lub w zmianie kontroli. Podobnie, dziatanie
kontroli moze nie by¢ skuteczne, tak jak w sytuacji, gdy informacje tworzone na potrzeby systemu
kontroli wewnetrznej jednostki (na przyktad raport odstgpstw) nie sg skutecznie wykorzystywane,
gdyz osoba odpowiedzialna za przeglad informacji nie rozumie ich celu lub nie podejmuje
odpowiednich dziatan.

Ponadto, kontrole mozna obej$¢ poprzez zmoweg dwoch lub wigkszej liczby osob lub poprzez
niewlasciwe obejscie kontroli przez kierownictwo. Na przyktad, kierownictwo moze zawrze¢
z klientami poboczne umowy, ktére zmieniajg postanowienia i warunki standardowych umow
sprzedazy jednostki, co moze skutkowac¢ niewlasciwym ujmowaniem przychodéw. Mozliwe jest
takze obejscie lub wyltaczenie mechanizméw sprawdzajacych zawartych w aplikacji IT, ktore sg
zaprojektowane, aby identyfikowa¢ i raportowac transakcje przekraczajace okreslone limity
kredytowe.

Ponadto kierownictwo, projektujac i wdrazajac kontrole, moze dokona¢ osadu co do rodzaju
i zakresu kontroli, ktore zdecydowato si¢ wdrozy¢ oraz rodzaju i zakresu ryzyk, ktore
zdecydowato si¢ podjac.
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Zalacznik 4
(Zob. par. 14(a), 24(a)(i1), A25—-A28, A118)

Rozwazania dotyczgce zrozumienia funkcji audytu wewnetrznego jednostki

Ninigjszy zatacznik zawiera dalsze rozwazania dotyczace zrozumienia funkcji audytu wewngtrznego
jednostki, gdy taka funkcja istnieje.

Cele i zakres funkcji audytu wewnetrznego

L.

Cele i zakres funkcji audytu wewnetrznego, charakter jej obowigzkow oraz jej status wewnatrz
organizacji, w tym uprawnienia i odpowiedzialno$¢ tej funkcji, r6znig si¢ znaczaco i zalezg od
wielko$ci, zlozono$ci i struktury jednostki oraz od wymogoéw kierownictwa i gdy ma to
zastosowanie, 0sOb sprawujacych nadzor. Sprawy te mogg by¢ ustalone w karcie audytu
wewnetrznego lub zakresie zadan.

Obowiazki funkcji audytu wewnetrznego moga obejmowaé wykonywanie procedur
i dokonywanie oceny wynikow, aby dostarcza¢ kierownictwu i osobom sprawujacym nadzor
zapewnienia dotyczacego zaprojektowania i skuteczno$ci zarzadzania ryzykiem, systemu kontroli
wewnetrznej jednostki i procesoOw nadzoru. Jezeli tak jest, to funkcja audytu wewnetrznego moze
odgrywa¢ wazng rolg w procesie monitorowania systemu kontroli wewnetrznej w jednostce.
Jednak obowiazki funkcji audytu wewnetrznego moga by¢ skoncentrowane na ocenie
gospodarnosci, efektywnosci i skutecznosci dziatan, i jezeli tak jest, praca tej funkcji moze nie
mie¢ bezposredniego zwigzku ze sprawozdawczos$cig finansowa jednostki.

Zapytania kierowane do funkcji audytu wewnetrznego

3.

Jezeli jednostka posiada funkcje¢ audytu wewngtrznego, zapytania do odpowiednich o0sob
w ramach tej funkcji mogg dostarczy¢ informacji przydatnych dla audytora podczas uzyskiwania
zrozumienia jednostki 1 jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zalozen
sprawozdawczo$ci finansowej isystemu kontroli wewnetrznej jednostki, a takze podczas
identyfikowania i oszacowania ryzyk istotnego znieksztalcenia na poziomie sprawozdania
finansowego i na poziomie stwierdzen. Podczas wykonywania swojej pracy, funkcja audytu
wewnetrznego prawdopodobnie uzyskuje wglad w dziatalnosc¢ jednostki oraz ryzyka gospodarcze
i moze dysponowac ustaleniami opartymi na swojej pracy, takimi jak zidentyfikowane stabosci
kontroli lub ryzyka, ktore moga zapewni¢ wartosciowy wktad w zrozumienie przez audytora
jednostki 1 jej otoczenia, majacych zastosowanie ramowych zatozen sprawozdawczosSci
finansowej, systemu kontroli wewnetrznej jednostki, w dokonanie przez audytora oszacowania
ryzyka lub w inne aspekty badania. Zapytania audytora sa w zwiazku z tym kierowane bez
wzgledu na to, czy audytor zamierza, czy nie, wykorzysta¢ pracg funkcji audytu wewnetrznego,
aby zmieni¢ rodzaj lub rozlozenie w czasie albo ograniczy¢ zakres procedur badania do
wykonania'. Szczegdlnie stosowne zapytania moga dotyczy¢ spraw, ktore funkcja audytu
wewnetrznego podnosita w rozmowach z osobami sprawujacymi nadzor oraz wynikow procesu
oszacowania ryzyka dokonanego przez t¢ funkcje.

Jezeli na podstawie odpowiedzi na zapytania audytora okaze si¢, ze istniejg ustalenia, ktore moga
by¢ stosowne dla sprawozdawczo$ci finansowej jednostki oraz badania sprawozdania
finansowego, audytor moze uznaé, ze wlasciwym bedzie przeczytanie zwigzanych z nimi
raportow funkcji audytu wewnetrznego. Przyktady raportow funkcji audytu wewnetrznego, ktore

Stosowne wymogi sa zawarte w MSB 610 (zmienionym w 2013 r.).
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moga by¢ stosowne, obejmuja dokumenty dotyczace strategii i planowania tej funkcji oraz
raporty, ktére zostaly sporzadzone dla kierownictwa lub oséb sprawujacych nadzor opisujace
ustalenia funkcji audytu wewnetrznego dokonane w trakcie sprawdzania.

Dodatkowo, zgodnie z MSB 2407, jezeli funkcja audytu wewnetrznego dostarcza audytorowi
informacje dotyczace jakichkolwiek rzeczywistych, podejrzewanych lub zarzucanych oszustw,
audytor bierze to pod uwage podczas identyfikacji przez audytora ryzyka istotnego
znieksztalcenia spowodowanego oszustwem.

Odpowiednimi osobami z funkcji audytu wewnetrznego, do ktérych kierowane sg zapytania, sa
te osoby, ktore zgodnie z osagdem audytora, maja odpowiednia wiedzg, doswiadczenie oraz
uprawnienia, takie jak kierownik zarzadzajacy audytem wewnetrznym lub, zaleznie od
okoliczno$ci, inni pracownicy tej funkcji. Audytor moze takze uzna¢ za wtasciwe, aby odbywac
okresowe spotkania z tymi osobami.

Rozwazenie funkcji audytu wewnetrznego w zrozumieniu Srodowiska kontroli

7.

W ramach zrozumienia srodowiska kontroli, audytor moze rozwazy¢, w jaki sposob kierownictwo
zareagowalo na ustalenia i1 rekomendacje funkcji audytu wewnetrznego, dotyczace
zidentyfikowanych stabosci kontroli stosownych dla sporzadzenia sprawozdania finansowego,
w tym czy 1 w jaki sposob takie reakcje zostaty wdrozone oraz czy zostaly one nastepnie ocenione
przez funkcje audytu wewngtrznego.

Zrozumienie roli, jakg funkcja audytu wewnetrznego pelni w procesie monitorowania systemu
kontroli wewnetrznej jednostki

8.

10.

11.

Jezeli charakter obowigzkéw i dziatan atestacyjnych funkcji audytu wewnetrznego sa zwigzane
ze sprawozdawczos$cig finansowa jednostki, audytor moze by¢ takze w stanie wykorzysta¢ prace
funkcji audytu wewnetrznego, aby zmieni¢ rodzaj lub rozlozenie w czasie, lub ograniczy¢ zakres,
procedur badania, ktore maja zosta¢ wykonane bezposrednio przez audytora podczas uzyskiwania
dowodow badania. Bardziej prawdopodobne jest, ze audytorzy beda w stanie wykorzystaé prace
funkcji audytu wewnetrznego jednostki, gdy okaze sig, na przyktad, na podstawie do§wiadczenia
z poprzednich badan lub procedur oszacowania ryzyka przez audytora, ze jednostka posiada
funkcje audytu wewngtrznego, ktdra jest wyposazona w adekwatne i odpowiednie zasoby do
ztozonosci jednostki irodzaju jej dziatalnosci, a takze jej sprawozdawczo$¢ ma bezposredni
zwiazek z osobami sprawujacymi nadzor.

Jezeli, na podstawie wstepnego zrozumienia przez audytora funkcji audytu wewngtrznego,
audytor przewiduje wykorzystanie pracy funkcji audytu wewnetrznego, aby zmieni¢ rodzaj lub
roztozenie w czasie lub ograniczy¢ zakres procedur badania do wykonania, stosuje si¢ MSB 610
(zmieniony w 2013 roku).

Jak dodatkowo omoéwiono w MSB 610 (zmienionym w 2013 roku), dziatania funkcji audytu
wewnetrznego sa odrgbne od innych kontroli monitorujacych, ktore moga by¢ stosowne dla
sprawozdawczos$ci finansowej, takich jak przeglady informacji rachunkowosci zarzadczej, ktore
zostaly zaprojektowane, aby przyczynia¢ si¢ do zapobiegania lub wykrywania znieksztatcen
w jednostce.

Ustalenie, na poczatku wykonywania zlecenia, komunikacji z odpowiednimi osobami z funkcji
audytu wewnetrznego jednostki oraz prowadzenie takiej komunikacji podczas zlecenia, moze
utatwia¢ skuteczng wymiane informacji. Stwarza to srodowisko, w ktorym audytor moze zostac
poinformowany o znaczacych sprawach, ktore moga zwrdci¢é uwage funkcji audytu

2

MSB 240, paragraf 19.
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wewnetrznego, gdy takie sprawy moga wplywac na prace audytora. MSB (PL) 200 przedstawia
znaczenie planowania i wykonywania przez audytora badania z zawodowym sceptycyzmem?,
w tym wyczulenia na informacje kwestionujace wiarygodno§¢ dokumentéw i odpowiedzi na
zapytania, ktére majg by¢ uzyte jako dowody badania. W zwigzku z tym, komunikacja z funkcja
audytu wewnetrznego podczas zlecenia moze da¢ audytorom wewngtrznym szans¢ na zwrdcenie
uwagi audytora na takie informacje. Audytor jest wiec w stanie wzig¢ pod uwage takie informacje
podczas identyfikacji i oszacowania ryzyk istotnego znieksztatcenia.

3 MSB (PL) 200, paragraf 7.
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Zalacznik 5
(Zob. par. 25(a), 26(b)—(c), A9%4, A166—-A172)

Rozwazania dotyczgce zrozumienia technologii informacyjnych (IT)

W niniejszym zataczniku przedstawiono dalsze zagadnienia, ktore audytor moze rozwazy¢ uzyskujac
zrozumienie wykorzystania I'T przez jednostke w jej systemie kontroli wewnetrznej.

Zrozumienie wykorzystania technologii informacyjnych przez jednostke w elementach systemu
kontroli wewnetrznej jednostki

1.

System kontroli wewnetrznej jednostki obejmuje elementy reczne i automatyczne. (tj. kontrole
rgczne i automatyczne oraz inne zasoby wykorzystywane w systemie kontroli wewnetrznej
jednostki). Polaczenie elementow recznych i automatycznych jednostki rozni si¢ w zaleznosci od
charakteru i ztozonosci wykorzystania IT przez jednostke. Wykorzystanie IT przez jednostke
wplywa na sposdb, w jaki informacje stosowne dla sporzadzenia sprawozdania finansowego
zgodnie z majacymi zastosowanie ramowymi zalozeniami sprawozdawczo$ci finansowej sg
przetwarzane, przechowywane i komunikowane, a tym samym wptywa na sposéb, w jaki system
kontroli wewnetrzne] w jednostce jest zaprojektowany i wdrozony. Kazdy element systemu
kontroli wewngtrznej w jednostce moze wykorzystywaé w pewnym zakresie IT.

Zazwyczaj, IT przynosza korzy$ci dla systemu kontroli wewnetrznej jednostki poprzez
umozliwienie jednostce:

. spojnego stosowania okreslonych z gory zasad biznesowych oraz wykonywania ztozonych
kalkulacji podczas przetwarzania duzych wolumenow transakcji lub danych,

. poprawy terminowo$ci, dostepnosci i doktadno$ci informacji,

. utatwienia dodatkowych analiz informacji,

. ulepszenia zdolno$ci monitorowania wykonywania dziatalnosci jednostki oraz jej polityk
i procedur,

. zmniejszenia ryzyka obejscia kontroli oraz

. ulepszenia mozliwosci osiagniecia skutecznego podziatu obowigzkéw poprzez
wprowadzenie kontroli bezpieczenstwa w aplikacjach IT, bazach danych i systemach
operacyjnych.

Cechy elementow recznych lub automatycznych sg stosowne dla identyfikacji i oszacowania
przez audytora ryzyk istotnego znieksztatcenia oraz dla dalszych procedur badania opartych na
tym oszacowaniu. Kontrole automatyczne moga by¢ bardziej wiarygodne niz kontrole reczne,
poniewaz nie mozna ich tak tatwo omina¢, zignorowac lub obejs¢ oraz sg one takze mniej podatne
na proste btedy i pomytki. Kontrole automatyczne moga by¢ bardziej skuteczne niz kontrole
reczne w nastgpujacych okolicznosciach:

. wysoki wolumen powtarzajacych si¢ transakcji lub w sytuacjach, gdy btgdom, ktére mozna
przewidzie¢ lub ich oczekiwaé, mozna zapobiegaé lub wykrywac je i korygowac poprzez
automatyzacje,

. kontrole, gdy szczegdlne sposoby wykonywania kontroli mogg by¢ adekwatnie

zaprojektowane i zautomatyzowane.
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Zrozumienie wykorzystania przez jednostke technologii informacyjnych w systemie informacyjnym
(Zob. par. 25(a))

3. System informacyjny jednostki moze obejmowaé wykorzystanie rgcznych i automatycznych
elementow, ktore wpltywaja takze na sposob, w jaki transakcje sg inicjowane, rejestrowane,
przetwarzane 1 raportowane. W szczegllno$ci, procedury inicjowania, rejestrowania,
przetwarzania iraportowania transakcji moga by¢ egzekwowane poprzez aplikacje IT
wykorzystywane przez jednostke oraz sposob, w jaki jednostka skonfigurowala te aplikacje.
Ponadto rejestry w formie informacji cyfrowych moga zastapi¢ lub uzupehic rejestry w formie
dokumentoéw papierowych.

4.  Uzyskujac zrozumienie $rodowiska IT stosownego dla przeptywu transakcji i przetwarzania
informacji w systemie informacyjnym, audytor gromadzi informacje o charakterze i cechach
wykorzystywanych aplikacji IT, a takze o pomocniczej infrastrukturze IT i IT. Ponizsza tabela
zawiera przyklady kwestii, ktore audytor moze rozwazy¢ uzyskujac zrozumienie srodowiska IT
i zawiera przyklady typowych cech s$rodowisk IT opartych na ztozonosci aplikacji IT
wykorzystywanych w systemie informacyjnym jednostki. Jednakze takie cechy sa orientacyjne
1 moga sie rozni¢ w zaleznos$ci od charakteru konkretnych aplikacji IT wykorzystywanych przez

jednostke.
Przyktady typowych cech:
Niezlozonego Sredniej wielkosci Duzych lub
oprogramowania i umiarkowanie ztozonych aplikacji
komercyjnego ztozonego IT (np. systemow
oprogramowania ERP)
komercyjnego lub
aplikacji IT

Zagadnienia zwigzane

z zakresem automatyzacji

i wykorzystaniem danych:

e Zakres automatycznych Nie dotyczy Nie dotyczy Rozbudowane
procedur przetwarzania 1 czesto ztozone
i ztozonos¢ tych procedury
procedur, w tym, czy automatyczne
istnieje wysoce
zautomatyzowane
przetwarzanie bez uzycia
formy papierowe;.

e Zakres polegania przez Prosta Prosta stosowna ZYozona
jednostke na raportach zautomatyzowana zautomatyzowana zautomatyzowana
generowanych przez logika raportowania | logika raportowania | logika raportowania;
system podczas oprogramowanie do
przetwarzania informacji. tworzenia raportow

e Sposob wprowadzania Reczne Niewielka liczba Duza liczba
danych (tj. wprowadzanie wprowadzanie wprowadzanych wprowadzanych
reczne, wprowadzanie danych danych lub proste danych lub ztozone
przez klienta lub interfejsy interfejsy
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Przyktady typowych cech:

Nieztozonego Sredniej wielkosci Duzych lub
oprogramowania 1 umiarkowanie ztozonych aplikacji
komercyjnego ztozonego IT (np. systemow
oprogramowania ERP)
komercyjnego lub
aplikacji IT
dostawce, lub
wczytywanie plikow).

e W jaki sposob IT ufatwia Brak Niewielka liczba Duza liczba
komunikacje pomiedzy automatycznych wprowadzanych wprowadzanych
aplikacjami, bazami interfejsow (tylko danych lub proste danych lub ztozone
danych lub innymi reczne interfejsy interfejsy
aspektami $§rodowiska IT, wprowadzanie)
wewngtrznie
i zewngtrznie, jezeli jest
to wlasciwe, poprzez
interfejsy systemowe.

e  Wolumen i ztozonos¢ Niewielki wolumen | Niewielki wolumen Duzy wolumen
danych w formie danych lub proste danych lub proste danych lub dane
cyfrowej przetwarzanych dane, ktore moga dane ztozone; hurtownie
przez system by¢ zweryfikowane danych'; korzystanie
informacyjny, w tym, czy rgcznie; dane z wewnetrznych lub
dokumentacja ksiggowa dostepne lokalnie zewnetrznych
lub inne informacje sa dostawcow ustug IT
przechowywane w formie (np. przechowywanie
cyfrowej oraz lokalizacja lub hosting danych
przechowywanych przez strony trzecie)
danych.

Zagadnienia zwigzane

z aplikacjami IT

i infrastrukturg IT:

e Rodzaj aplikacji (np. Zakupiona aplikacja | Zakupiona aplikacja Opracowane
aplikacja komercyjna z niewielkim lub prosta starsza dostosowane
z niewielkim dostosowaniem lub | aplikacja lub niskiej | aplikacje lub bardziej
dostosowaniem lub bez bez dostosowania | klasy aplikacje ERP ztozone systemy

dostosowania lub
aplikacja wysoce
dostosowana lub wysoce
zintegrowana, ktora
mogla zosta¢ zakupiona

z niewielkim
dostosowaniem lub
bez dostosowania

ERP ze znaczacym
dostosowaniem

aplikacja IT) i prezentowania danych w konkretnym formacie.

95

Hurtownia danych jest zazwyczaj opisywana jako centralne repozytorium zintegrowanych danych z jednego lub wielu
roéznych zrodet (takich jak wiele baz danych), z ktérych moga by¢ generowane raporty lub ktore moga by¢ wykorzystywane
przez jednostke do innych dziatan zwigzanych z analiza danych. Program do sporzadzania raportow to aplikacja IT, ktora
jest wykorzystywana do pobierania danych z jednego lub kilku zrodet (takich jak hurtownia danych, baza danych lub
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Przyktady typowych cech:

aplikacji IT
i podstawowe;j
infrastruktury IT.

rozwigzanie oparte
na laptopie lub
serwerze klienta

komputer typu
mainframe, maty lub
prosty serwer klienta,

Nieztozonego Sredniej wielkosci Duzych lub
oprogramowania 1 umiarkowanie ztozonych aplikacji
komercyjnego ztozonego IT (np. systemow
oprogramowania ERP)
komercyjnego lub
aplikacji IT
1 dostosowana lub
opracowana we wlasnym
zakresie).
e Zlozonos¢ charakteru Mate, proste Rozwiniety i stabilny | Ztozony komputer

typu mainframe,
duzy lub ztozony
serwer klienta,

IT (liczba i poziom
umiejetnosci zasobow
wsparcia IT, ktore
zarzadzaja
bezpieczenstwem

i zmianami w §rodowisku
IT).

0 ograniczongj
wiedzy IT, aby
przetwarzac
aktualizacje
dostawcy
1 zarzadzac
dostepem

z umiegjetnosciami IT
/ przeznaczony do IT

oprogramowanie podtaczony do sieci,
jako ustuga infrastruktura jako
w chmurze ustuga w chmurze
o Czy wystepuje hosting W przypadku W przypadku Kompetentny,
$wiadczony przez strong outsourcingu, outsourcingu, dojrzaty, sprawdzony
trzecig lub outsourcing kompetentny, kompetentny, dostawca dla
IT. dojrzaty, dojrzaty, sprawdzony | pewnych aplikacji
sprawdzony dostawca (np. oraz nowy lub
dostawca (np. dostawca chmury) poczatkujacy
dostawca chmury) dostawca dla innych
e (Czy jednostka korzysta ze | Brak wykorzystania Ograniczone Mieszane
wschodzacych wschodzacych wykorzystanie wykorzystanie
technologii, ktére maja technologii wschodzacych wschodzacych
wplyw na jej technologii technologii na
sprawozdawczos$¢ w niektorych ro6znych platformach
finansow3. aplikacjach
Zagadnienia zwigzane
z procesami [T:
e Personel zaangazowany Niewielu Ograniczony Przeznaczone dziaty
w utrzymanie §rodowiska pracownikow personel IT

z wykwalifikowanym
personelem, w tym
z umiejetnosciami

programowania

e Zlozonos¢ procesow
zarzadzania prawami
dostepu.

Pojedyncza osoba
z dostgpem
administracyjnym
zarzadza prawami
dostepu

Kilka osob
z dostgpem
administracyjnym
zarzadza prawami
dostepu

ZYozone procesy
zarzadzane przez
dziat IT w zakresie
praw dostepu
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Przyktady typowych cech:

Nieztozonego Sredniej wielkosci Duzych lub
oprogramowania 1 umiarkowanie ztozonych aplikacji
komercyjnego ztozonego IT (np. systemow
oprogramowania ERP)
komercyjnego lub
aplikacji IT

Ztozono$¢ Prosty dostep na Niektore aplikacje Wiele platform
bezpieczenstwa miejscu, bez internetowe o przede z dostepem
w srodowisku IT, w tym zewngtrznych wszystkim prostych sieciowym
podatnos¢ aplikacji IT, elementow zabezpieczeniach, i ztozonymi
baz danych i innych sieciowych opartych na rolach modelami
aspektow srodowiska IT zabezpieczen
na ryzyka cybernetyczne,
w szczegdlnosci
w przypadku
wystepowania transakcji
internetowych lub
transakcji
z wykorzystaniem
zewnetrznych
interfejsow.
Czy dokonano zmian Oprogramowanie Niektore aplikacje Nowe zmiany lub
W programie w sposobie komercyjne bez komercyjne bez kodu | duza liczba zmian
przetwarzania informacji zainstalowanego zroédlowego 1 inne lub ztozone zmiany,

i zakres takich zmian
w badanym okresie.

kodu zrédtowego

dojrzate aplikacje
z niewielkg liczba
zmian lub z prostymi
zmianami,
tradycyjny cykl zycia
rozwoju systemow

kilka cykli
rozwojowych
kazdego roku

Zakres zmian Zmiany ograniczone | Zmiany skladaja si¢ Nowe zmiany lub

w srodowisku IT (np. do aktualizacji z aktualizacji duza liczba zmian

nowe aspekty srodowiska wersji oprogramowania lub ztozone zmiany,

IT lub znaczace zmiany oprogramowania komercyjnego, kilka cykli

w aplikacjach IT lub komercyjnego aktualizacji wersji rozwojowych

w podstawowe;j ERP lub ulepszen kazdego roku,

infrastrukturze IT). starszych aplikacji obszerne
dostosowanie ERP

Czy miala miejsce duza Aktualizacje Drobne aktualizacje Duza aktualizacja

konwersja danych oprogramowania wersji dla aplikacji wersji, nowe

w danym okresie, a jezeli
tak, charakter i znaczenie
dokonanych zmian oraz
w jaki sposob dokonano
konwersji.

dostarczane przez
dostawce; brak cech
konwersji danych
do aktualizacji

oprogramowania
komercyjnego
Z ograniczonymi
konwertowanymi
danymi

wydanie, zmiana
platformy
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Wschodzqgce technologie

S.

Jednostki moga wykorzystywaé wschodzace technologie (np. tancuch blokowy, robotyka lub
sztuczna inteligencja), poniewaz takie technologie moga stwarza¢ konkretne mozliwosci
zwigkszenia efektywnosci operacyjnych lub poprawy sprawozdawczosci finansowej. Gdy
w systemie informacyjnym jednostki wykorzystywane sg wschodzace technologie stosowne dla
sporzadzania sprawozdan finansowych, audytor moze wtaczy¢ takie technologie do identyfikacji
aplikacji IT i innych aspektow srodowiska IT, ktére podlegaja ryzykom powstajacym na skutek
wykorzystania IT. Oile wschodzace technologie moga by¢ postrzegane jako bardziej
skomplikowane lub bardziej ztozone w pordwnaniu z istniejacymi technologiami, obowiazki
audytora w odniesieniu do aplikacji IT i ogolne kontrole IT zidentyfikowane zgodnie
z paragrafem 26(b)-(c) pozostaja niezmienione.

Skalowalnosé

6.

Uzyskanie zrozumienia srodowiska IT jednostki moze by¢ tatwiejsze do osiggniecia w przypadku
mniej ztozonej jednostki, ktora korzysta z oprogramowania komercyjnego oraz gdy jednostka nie
ma dostepu do kodu zrodlowego, aby dokona¢ jakichkolwiek zmian w programie. Jednostki takie
moga nie posiada¢ dedykowanych zasobow IT, ale moga posiada¢ osobe¢ wyznaczong do
petienia roli administratora w celu przyznawania pracownikom dostepu lub instalowania
dostarczanych przez dostawce aktualizacji aplikacji IT. Szczegolne zagadnienia, ktore audytor
moze rozwazy¢ uzyskujac zrozumienie charakteru pakietu komercyjnego oprogramowania
ksiegowego, ktorym moze by¢ pojedyncza aplikacja IT wykorzystywana przez mniej ztozona
jednostke w jej systemie informacyjnym, moga obejmowac:

. zakres, w jakim oprogramowanie jest dobrze ugruntowane i ma reputacj¢ za wiarygodnosc,

. zakres, w jakim jednostka moze modyfikowa¢ kod zrédlowy oprogramowania, aby wiaczy¢
dodatkowe moduty (tj. dodatki) do oprogramowania bazowego Iub dokonywac
bezposrednich zmian w danych,

. charakter i zakres modyfikacji, ktore zostaly wprowadzone do oprogramowania. Chociaz
jednostka moze nie by¢ w stanie zmodyfikowaé kodu zrodlowego oprogramowania, wiele
pakietow oprogramowania pozwala na jego konfiguracj¢ (np. ustawienie lub zmiane
parametréw raportowania). Zazwyczaj nie wiaze sie to z modyfikacjami kodu zrodtowego,
jednakze audytor moze rozwazy¢ zakres, w jakim jednostka jest w stanie skonfigurowac
oprogramowanie podczas rozwazania kompletnosci 1 dokladnosci informacji
wytworzonych przez oprogramowanie, ktore sa wykorzystywane jako dowody badania,
oraz

. zakres, w jakim mozna uzyska¢ bezposredni dostep do danych zwigzanych ze
sporzadzeniem sprawozdania finansowego (tj. bezposredni dostgp do bazy danych bez
uzycia aplikacji IT) oraz wolumen przetwarzanych danych. Im wigkszy jest wolumen
danych, tym bardziej prawdopodobne jest, ze jednostka moze potrzebowac kontroli, ktore
odnoszg si¢ do zachowania integralno$ci danych, co moze obejmowac ogolne kontrole IT
dotyczace nieuprawnionego dostepu i zmian w danych.

Ztozone $rodowiska IT mogg zawieraé wysoce dostosowane lub wysoce zintegrowane aplikacje
IT idlatego ich zrozumienie moze wymaga¢ wickszego wysitku. Procesy sprawozdawczos$ci
finansowej lub aplikacje IT moga by¢ zintegrowane z innymi aplikacjami IT. Integracja taka moze
obejmowac aplikacje IT, ktore sg wykorzystywane w dziatalnoSci gospodarczej jednostki oraz
ktore dostarczaja informacje do aplikacji IT stosownych dla przeplywow transakcji
i przetwarzania informacji w systemie informacyjnym jednostki. W takich okoliczno$ciach,
pewne aplikacje IT wykorzystywane w dziatalnosci gospodarczej jednostki mogg by¢ rowniez
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stosowne dla sporzadzania sprawozdania finansowego. Zlozone srodowiska IT moga rowniez
wymaga¢ dedykowanych dziatéw IT, ktore posiadaja ustrukturyzowane procesy IT wspierane
przez personel posiadajacy umiejetnosci w zakresie rozwoju oprogramowania i utrzymania
srodowiska IT. W innych przypadkach jednostka moze wykorzystywa¢ wewnetrznych lub
zewnetrznych dostawcow ustug do zarzadzania pewnymi aspektami swojego srodowiska IT lub
procesami IT w jego ramach (np. hosting przez strong trzecia).

Identyfikowanie aplikacji IT, ktore podlegaja ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT

8.

10.

11.

Poprzez zrozumienie charakteru i ztozonosci §rodowiska IT jednostki, w tym charakteru i zakresu
kontroli przetwarzania informacji, audytor moze ustali¢, na ktoérych aplikacjach IT jednostka
polega, aby dokladnie przetwarza¢ i utrzymywac integralno$¢ informacji finansowych.
Identyfikacja aplikacji IT, na ktorych polega jednostka, moze mie¢ wpltyw na decyzje audytora
o przetestowaniu automatycznych kontroli w ramach takich aplikacji IT, przy zalozeniu, ze takie
automatyczne kontrole odnoszg si¢ do zidentyfikowanych ryzyk istotnego znieksztalcenia.
Odwrotnie, jezeli jednostka nie polega na aplikacji IT, jest male prawdopodobienstwo, aby
kontrole automatyczne w ramach takiej aplikacji IT byly odpowiednie lub wystarczajaco
doktadne dla celow testow skutecznosci dziatania. Kontrole automatyczne, ktore mogag by¢
zidentyfikowane zgodnie z paragrafem 26(b), moga obejmowa¢ na przyktad automatyczne
obliczenia lub kontrole danych wejSciowych, przetwarzania i danych wyjsciowych, takie jak
trojstronne dopasowanie zamdwienia zakupu, dokumentu przewozowego sprzedawcy i faktury
sprzedawcy. Gdy kontrole automatyczne zostaly zidentyfikowane przez audytora i audytor ustala
poprzez zrozumienie $rodowiska IT, ze jednostka polega na aplikacji IT, ktéra obejmuje te
automatyczne kontrole, prawdopodobienstwo zidentyfikowania przez audytora aplikacji IT jako
tej podlegajacej ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania I'T moze by¢ wicksze.

Rozwazajac, czy aplikacje IT, dla ktérych audytor zidentyfikowal automatyczne kontrole,
podlegaja ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT, audytor prawdopodobnie rozwazy,
czy i w jakim zakresie jednostka moze mie¢ dostep do kodu zréodtowego, ktory umozliwia
kierownictwu wprowadzenie zmian w programach do takich kontroli lub w aplikacjach IT.
Stosowne rozwazania mogg obejmowac rowniez zakres, w jakim jednostka dokonuje zmian
w programach lub konfiguracji oraz zakres, w jakim procesy IT w zwiagzku z takimi zmianami sa
sformalizowane. Audytor prawdopodobnie rozwazy rowniez ryzyko niewtasciwego dostepu do
danych lub ich zmiany.

Raporty generowane przez system, ktore audytor moze zamierza¢ wykorzysta¢ jako dowody
badania, moga obejmowac na przyktad raport wiekowania naleznosci handlowych lub raport
dotyczacy wyceny zapasow. W przypadku takich raportow audytor moze uzyska¢ dowody
badania dotyczace kompletnosci i doktadnos$ci raportow poprzez testy wiarygodnosci danych
wejsciowych 1 wyjsciowych zawartych w raporcie. W innych przypadkach audytor moze
zaplanowac¢ przetestowanie skuteczno$ci dziatania kontroli w zakresie sporzadzenia i utrzymania
raportu i w takim przypadku aplikacja IT, z ktorej raport zostat sporzadzony, prawdopodobnie
bedzie podlegata ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT. Dodatkowo do testowania
kompletnosci i doktadnosci raportu, audytor moze zaplanowaé przetestowanie skutecznosci
dziatania og6lnych kontroli IT, ktore odnosza si¢ do ryzyk zwigzanych z niewlasciwymi lub
nieautoryzowanymi zmianami w programie lub zmianami danych w raporcie.

Niektore aplikacje IT moga zawiera¢ w sobie funkcjonalnosci sporzadzania sprawozdan, podczas
gdy niektore jednostki mogg réwniez korzysta¢ z odrgbnych aplikacji do sporzadzania
sprawozdan (tj. programow do sporzadzania sprawozdan). W takich przypadkach audytor moze
by¢ zmuszony ustali¢ zrodta raportow generowanych przez system (tj. aplikacji, ktora
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przygotowuje raport oraz zrodet danych wykorzystywanych przez raport) w celu okreslenia
aplikacji IT podlegajacych ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

Zrédtami danych wykorzystywanymi przez aplikacje IT moga by¢ bazy danych, do ktérych na
przyktad dostep moze mie¢ tylko aplikacja IT Iub personel IT posiadajacy uprawnienia do
administrowania bazami danych. W innych przypadkach zrédlem danych moze by¢ hurtownia
danych, ktéra sama w sobie moze by¢ uwazana za aplikacje I'T podlegajaca ryzykom powstajacym
na skutek wykorzystania IT.

Audytor mogt zidentyfikowaé ryzyko, dla ktérego same procedury wiarygodnos$ci nie sg
wystarczajace ze wzgledu na wykorzystywanie przez jednostke wysoce zautomatyzowanego
i elektronicznego przetwarzania transakcji, ktore moze obejmowaé wiele zintegrowanych
aplikacji IT. W takich okolicznosciach kontrole zidentyfikowane przez audytora beda
prawdopodobnie obejmowaty kontrole automatyczne. Ponadto, jednostka moze polega¢ na
ogblnych kontrolach IT, aby zachowac¢ integralno$¢ przetwarzanych transakcji oraz innych
informacji wykorzystywanych do ich przetwarzania. W takich przypadkach aplikacje IT zwigzane
z przetwarzaniem 1 przechowywaniem informacji beda prawdopodobnie podlegaly ryzykom
powstajacym na skutek wykorzystania IT.

Obliczenia dla uzytkownika koncowego

14.

Chociaz dowody badania moga réwniez mie¢ forme danych wyjsciowych generowanych przez
system, ktore sg wykorzystywane w obliczeniach wykonywanych za pomoca narzedzia
obliczeniowego dla uzytkownika koncowego (np. oprogramowanie wykorzystujace arkusz
kalkulacyjny lub proste bazy danych), narzedzia takie nie sg zazwyczaj identyfikowane jako
aplikacje IT w kontek$cie paragrafu 26(b). Projektowanie i wdrazanie kontroli w zakresie dostepu
i zmian w narzedziach obliczeniowych dla uzytkownika koncowego moze stanowi¢ wyzwanie
i takie kontrole rzadko sa rownowazne lub réwnie skuteczne jak ogdlne kontrole IT. Audytor
moze raczej rozwazyC polaczenie kontroli przetwarzania informacji, biorac pod uwage cel
i ztozonos¢ obliczen wykonywanych dla uzytkownika koncowego, takich jak:

. kontrole przetwarzania informacji dotyczace inicjowania 1 przetwarzania danych
zrodtowych, w tym stosowne kontrole automatyczne lub kontrole interfejsu do punktu,
z ktorego dane sa pobierane (tj. hurtowni danych),

. kontrole majace na celu sprawdzenie, ze logika funkcjonuje zgodnie z zalozeniami, na
przyktad kontrole, ktore sg ,,dowodem” pozyskania danych, takie jak uzgodnienie raportu
z danymi, z ktérych zostat on utworzony, poréwnanie poszczego6lnych danych z raportu ze
zrodtem i odwrotnie oraz kontrole sprawdzajace formuty lub makra, lub

. wykorzystanie narzedzi oprogramowania do walidacji, ktore systematycznie sprawdzajg
formuly lub makra, takich jak narzg¢dzia integralnosci arkusza kalkulacyjnego.

Skalowalnos$é

15.

Zdolno$¢ jednostki do utrzymania integralnosci informacji przechowywanych i przetwarzanych
w systemie informacyjnym moze r6zni¢ si¢ w zaleznosci od ztozonosci i wolumenu powigzanych
transakcji oraz innych informacji. Im wigksza jest ztozono$¢ i wolumen danych, ktore wspieraja
znaczacg grupe transakcji, saldo konta lub ujawnienie, tym mniej prawdopodobne moze si¢ stac,
ze jednostka utrzyma integralno$¢ tych informacji wylacznie poprzez kontrole przetwarzania
informacji (np. kontrole danych wejsciowych i wyjsciowych lub kontrole przegladowe). Staje si¢
roéwniez mniej prawdopodobne, ze audytor bedzie w stanie uzyska¢ dowody badania dotyczace
kompletnosci i doktadnosci takich informacji wytacznie poprzez testy wiarygodnosci, gdy
informacje takie sg wykorzystywane jako dowody badania. W niektorych okoliczno$ciach, gdy
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wolumen i ztozono$¢ transakcji sa mniejsze, kierownictwo moze mie¢ kontrolg przetwarzania
informacji, ktora jest wystarczajaca, aby zweryfikowa¢ doktadno$¢ i kompletno$¢ danych (np.
poszczegblne przetwarzane i rozliczane zlecenia sprzedazy moga by¢ uzgadniane z kopia
papierowa pierwotnie wprowadzona do aplikacji IT). Gdy jednostka polega na ogdlnych
kontrolach IT, aby zachowa¢ integralno$¢ pewnych informacji wykorzystywanych przez
aplikacje IT, audytor moze stwierdzi¢, ze aplikacje IT, ktore utrzymuja te informacje, podlegaja
ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT.

Przyktadowe cechy aplikacji IT, ktora
prawdopodobnie nie podlega ryzykom
powstajacym na skutek IT

Przyktadowe cechy aplikacji IT, ktora
prawdopodobnie podlega ryzykom
powstajacym na skutek IT

e  Aplikacje samodzielne.

e  Wolumen danych (transakcji) nie jest
Znaczacy.

e  Funkcjonalnos¢ aplikacji nie jest ztozona.

e Kazda transakcja jest wspierana przez
oryginalng dokumentacje¢ w formie kopii
papierowe;j.

Aplikacje sa podtaczone za
posrednictwem interfejsu.

Wolumen danych (transakcji)  jest
Znaczacy.

Funkcjonalno$¢ aplikacji jest zlozona,

poniewaz:

— aplikacja  automatycznie
transakcje oraz

inicjuje

— istnieje wiele zlozonych obliczen
lezacych u podstaw automatycznych
Wpisow.

Aplikacja IT prawdopodobnie nie podlega
ryzykom powstajacym na skutek IT, poniewaz:
danych nie jest
i w zwigzku z tym kierownictwo nie polega

e wolumen znaczacy

na ogdlnych kontrolach IT, aby
przetwarzac lub utrzymywac dane,
e kierownictwo nie polega na

automatycznych kontrolach ani innych
zautomatyzowanych funkcjonalnosciach.

Audytor nie zidentyfikowat kontroli
automatycznych zgodnie z paragrafem
26(a),

e chociaz  kierownictwo  wykorzystuje

w swoich kontrolach raporty generowane
przez system, nie polega na tych raportach.
Zamiast tego uzgadnia raporty
z dokumentacja w formie kopii papierowej
i weryfikuje obliczenia w raportach,

e audytor bedzie bezposrednio testowaé
informacje przedstawione przez jednostke,

wykorzystywane jako dowody badania.

Aplikacja
ryzykom powstajacym na skutek IT, poniewaz:

IT prawdopodobnie podlega
kierownictwo polega na systemie aplikacji,
aby przetwarza¢ lub utrzymywac dane,

poniewaz wolumen danych jest znaczacy,

kierownictwo polega na systemie aplikacji,

aby  wykonywa¢  pewne  kontroli
automatyczne, ktére audytor roéwniez
zidentyfikowat.

Inne aspekty srodowiska IT, ktore podlegajq ryzykom powstajgcym na skutek wykorzystania IT

16. Gdy audytor

identyfikuje aplikacje IT, ktore podlegaja ryzykom powstajacym na

skutek wykorzystania IT, inne aspekty Srodowiska IT zazwyczaj rowniez podlegaja ryzykom
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powstajagcym na skutek wykorzystania IT. Infrastruktura IT obejmuje bazy danych, system
operacyjny i sie¢. Bazy danych przechowuja dane wykorzystywane przez aplikacje IT i moga
sktada¢ si¢ z wielu powigzanych ze sobg tabel danych. Dostep do danych w bazach danych moze
by¢ réwniez uzyskany bezposrednio przez systemy zarzadzania bazami danych przez personel IT
lub innych pracownikéw posiadajacych uprawnienia administratoréw. System operacyjny jest
odpowiedzialny za zarzadzanie komunikacja pomiedzy sprzetem, aplikacjami IT i innym
oprogramowaniem uzywanym w sieci. W ten sposob aplikacje IT i bazy danych moga by¢
bezposrednio dostgpne poprzez system operacyjny. Sie¢ jest wykorzystywana w infrastrukturze
IT do przesytania danych oraz do dzielenia informacji, zasobéw i ustug poprzez wspdlne tacze
komunikacyjne. Sie¢ ustanawia rowniez zazwyczaj warstwe zabezpieczen logicznych
(udostepniang poprzez system operacyjny) dla dostepu do podstawowych zasobow.

Gdy audytor identyfikuje aplikacje IT jako podlegajace ryzykom powstajacym na skutek IT,
baza(-y) danych, w ktorej(-ych) przechowywane sa dane przetwarzane przez zidentyfikowane
aplikacje IT, zwykle rowniez jest(sa) identyfikowana(-e). Podobnie, poniewaz zdolno$¢ do
dzialania aplikacji IT jest czgsto uzalezniona od systemu operacyjnego, a aplikacje IT i bazy
danych mogg by¢ bezposrednio dostgpne z systemu operacyjnego, system operacyjny zazwyczaj
podlega ryzykom powstajacym na skutek wykorzystania IT. Sie¢ moze by¢ zidentyfikowana, gdy
jest centralnym punktem dostgpu do zidentyfikowanych aplikacji IT i powigzanych z nimi baz
danych lub gdy aplikacja IT wspotdziata z dostawcami lub stronami zewngtrznymi przez Internet
lub gdy sieciowe aplikacje IT zostaly zidentyfikowane przez audytora.

Identyfikowanie ryzyk powstajgcych na skutek wykorzystania IT i ogolnych kontroli IT

18.

19.

Przyktady ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT obejmuja ryzyka zwigzane
z niewlasciwym poleganiem na aplikacjach IT, ktére nieprawidlowo przetwarzaja dane,
przetwarzaja niedokladne dane lub oba przypadki tacznie, takie jak:

. nieautoryzowany dostgp do danych, ktéory moze skutkowaé zniszczeniem danych lub
nieprawidlowymi zmianami danych, w tym rejestracja nieautoryzowanych lub
nieistniejacych transakcji, lub niedoktadnym rejestrowaniem transakcji; szczegdlne ryzyka
moga powstaé, gdy wielu uzytkownikéw ma dostep do wspdlnej bazy danych,

. mozliwos$¢ uzyskania przez personel IT przywilejow dostepu wykraczajacych poza te, ktore
sa niezbgdne do wykonywania powierzonych im obowigzkow, famigc tym samym podziat
obowiazkow,

. nieautoryzowane zmiany danych w plikach gtownych,

. nieautoryzowane zmiany w aplikacjach IT lub innych aspektach srodowiska IT,

. niedokonywanie niezbe¢dnych zmian w aplikacjach IT lub innych aspektach §rodowiska IT,

. niewlasciwa interwencja reczna,

. potencjalna utrata danych lub brak mozliwosci dostgpu do danych, gdy jest to wymagane.

Rozwazania audytora dotyczace nieupowaznionego dostgpu moga obejmowac ryzyka zwigzane
z nieupowaznionym dostepem przez strony wewnetrzne lub zewngtrzne (czgsto okreslane jako
ryzyka zwigzane z bezpieczenstwem cybernetycznym). Takie ryzyka nie musza koniecznie
dotyczy¢ sprawozdawczo$ci finansowej, poniewaz S$rodowisko IT jednostki moze rowniez
obejmowac aplikacje IT i powigzane z nimi dane, ktére odnosza si¢ do potrzeb operacyjnych lub
potrzeb w zakresie zgodnosci. Nalezy zauwazy¢, ze incydenty cybernetyczne wystepuja
zazwyczaj w pierwszej kolejnosci w warstwach sieci obwodowej i wewnetrznej, ktore zazwyczaj
sg dalej usuwane z aplikacji IT, baz danych i systemOéw operacyjnych, ktore maja wptyw na
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sporzadzenie sprawozdania finansowego. W zwigzku z tym, jezeli zidentyfikowano informacje
na temat naruszenia bezpieczenstwa, audytor zazwyczaj rozwaza zakres, w jakim takie naruszenie
potencjalnie moglo wptyna¢ na sprawozdawczo$¢ finansowg. Jezeli moze to mie¢ wpltyw na
sprawozdawczo$¢ finansowa, audytor moze podja¢ decyzje o uzyskaniu zrozumienia
1 przetestowaniu powigzanych kontroli, aby ustali¢ potencjalny wplyw lub zakres potencjalnych
znieksztalcen sprawozdania finansowego lub moze ustali¢, ze jednostka zapewnila adekwatne
ujawnienia w zwigzku z takim naruszeniem bezpieczenstwa.

Ponadto przepisy prawa i regulacje, ktére moga mie¢ bezposredni lub posredni wpltyw na
sprawozdanie finansowe jednostki, moga obejmowac przepisy o ochronie danych. Rozwazania
dotyczace zgodnosci jednostki z takimi przepisami prawa lub regulacja, zgodnie z MSB 250
(zmienionym), mogg obejmowa¢ zrozumienie proceséw IT jednostki oraz ogdlnych kontroli IT,
ktore jednostka wdrozyta, aby odnies¢ si¢ do stosownych przepisow prawa lub regulacji.

Ogodlne kontrole IT sg wdrazane, aby odniesc¢ si¢ do ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania
IT. W zwigzku ztym podczas identyfikowania ogélnych kontroli IT audytor wykorzystuje
uzyskane zrozumienie zidentyfikowanych aplikacji IT i innych aspektow $rodowiska IT oraz
majacych zastosowanie ryzyk powstajacych na skutek wykorzystania IT. W niektorych
przypadkach jednostka moze wykorzystywa¢ wspolne procesy IT w catym swoim srodowisku IT
lub w ramach pewnych aplikacji IT i w takim przypadku mozna zidentyfikowa¢ powszechne
ryzyka powstajace na skutek wykorzystania IT oraz powszechne ogodlne kontrole IT.

Ogodlnie, prawdopodobnie zostanie zidentyfikowana wigksza liczba ogolnych kontroli IT
zwigzanych z aplikacjami IT i bazami danych niz w przypadku innych aspektéw srodowiska IT.
Wynika to z faktu, ze aspekty te sa najblizej zwigzane z przetwarzaniem i utrzymywaniem
informacji w systemie informacyjnym jednostki. Identyfikujac ogoélne kontrole IT, audytor moze
rozwazy¢ kontrole dziatan zaréwno uzytkownikow koncowych, jak i personelu IT jednostki lub
dostawcow ustug IT.

Zalacznik 6 zawiera dalsze wyjasnienia charakteru ogélnych kontroli IT, ktore sg zazwyczaj
wdrazane dla roznych aspektow srodowiska IT. Ponadto dostarczono przyktady ogoélnych kontroli
IT dla réznych procesow IT.
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Zalacznik 6
(Zob. par. 26(c), A173—-A174)

Rozwazania dotyczgce zrozumienia ogélnych kontroli I'T

Niniejszy zalgcznik przedstawia dalsze zagadnienia, ktore audytor moze rozwazy¢ podczas uzyskiwania
zrozumienia ogolnych kontroli IT.

1.

2.

Rodzaj ogélnych kontroli IT, ktore sa zazwyczaj wdrazane dla kazdego z aspektow Srodowiska

IT:
(a)

(b)

(c)

(d)

Aplikacje

Ogodlne kontrole IT w warstwie aplikacji IT beda skorelowane z charakterem i zakresem
funkcjonalnosci aplikacji oraz $ciezkami dostepu dozwolonymi w technologii. Na przyktad
wiecej kontroli bedzie stosowne dla wysoce zintegrowanych aplikacji IT ze zlozonymi
opcjami bezpieczenstwa niz w starszych aplikacjach I'T wspierajacych niewielka liczbe sald
kont z metodami dostepu wylacznie poprzez transakcje.

Baza Danych

Ogodlne kontrole IT w warstwie bazy danych zazwyczaj odnosza si¢ do ryzyk powstajacych
na skutek wykorzystania IT zwiazanych z nieupowazniong aktualizacja informacji
sprawozdawczo$ci finansowej w bazie danych poprzez bezposredni dostep do bazy danych
lub wykonanie skryptu lub programu.

System Operacyjny

Ogodlne kontrole IT w warstwie systemu operacyjnego zazwyczaj odnosza si¢ do ryzyk
powstajacych na skutek wykorzystania IT zwigzanych z dostepem administracyjnym, co
moze ulatwi¢ obejscie innych kontroli. Obejmuje to takie dziatania, jak naruszanie
uprawnien innych uzytkownikow, dodawanie nowych, nieuprawnionych uzytkownikow,
fadowanie zlosliwego oprogramowania lub wykonywanie skryptow lub innych
nieautoryzowanych programow.

Sie¢

Ogolne kontrole IT w warstwie sieciowej zazwyczaj odnoszg si¢ do ryzyk powstajacych na
skutek wykorzystania IT zwigzanych 2z segmentacjg sieci, zdalnym dostepem
i uwierzytelnianiem. Kontrole sieci moga by¢ stosowne, gdy jednostka posiada aplikacje
internetowe wykorzystywane w sprawozdawczo$ci finansowej. Kontrole sieci moga by¢
stosowne, gdy jednostka utrzymuje znaczace relacje z partnerami biznesowymi lub
korzysta z outsourcingu od stron trzecich, co moze zwigkszy¢ transmisj¢ danych i potrzebe
zdalnego dostegpu.

Przyktady ogélnych kontroli IT, ktore mogg wystgpowaé, organizowanych przez proces IT,
obejmuja:

(a)

Proces zarzadzania dostepem:
o Uwierzytelnienie

Kontrole zapewniajace, ze uzytkownik uzyskujacy dostep do aplikacji IT lub innego
aspektu srodowiska IT korzysta z wtasnych uprawnien uzytkownika do logowania
(4. uzytkownik nie korzysta z uprawnien innego uzytkownika).
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(©)
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Autoryzacja

Kontrole, ktore umozliwiajg uzytkownikom dostep do informacji niezbednych do
wykonywania ich obowiazkéw stuzbowych i niczego wigcej, co utatwia odpowiedni
podziat obowigzkow.

Aktywacja

Kontrole nadawania uprawnien nowym uzytkownikom oraz modyfikacji uprawnien
dostepu istniejacych uzytkownikow.

Dezaktywacja

Kontrole usuwania dostepu uzytkownika po zakonczeniu lub przeniesieniu.
Uprzywilejowany dostep

Kontrole dostepu uzytkownikéw administracyjnych lub o szerokich uprawnieniach.
Przeglqd dostepu uzytkownikow

Kontrole ponownej certyfikacji lub oceny dostepu uzytkownika dla biezacej
autoryzacji w danym okresie.

Kontrole konfiguracji zabezpieczen

Kazda technologia ma na ogoét kluczowe ustawienia konfiguracyjne, ktore pomagaja
ograniczy¢ dostep do srodowiska.

Dostep Fizyczny

Kontrole fizycznego dostgpu do centrum danych i sprzetu, poniewaz taki dostep
moze by¢ wykorzystany do obejscia innych kontroli.

Proces zarzadzania programem lub innymi zmianami w $rodowisku IT:

O

Proces zarzqdzania zmianami

Kontrole nad procesem projektowania, programowania, testowania i migracji zmian
do $rodowiska produkcyjnego (tj. do uzytkownika koncowego).

Podziat obowigzkow w zwigzku z migracjq zmian

Kontrole, ktore segreguja dostep, aby dokona¢ migracji zmian do $rodowiska
produkcyjnego.

Rozwdj lub nabycie lub wdrozenie systemow

Kontrole wstepnego rozwijania lub wdrazania aplikacji IT (lub w odniesieniu do
innych aspektow srodowiska IT).

Konwersja danych

Kontrole konwersji danych podczas rozwijania, wdrazania lub aktualizacji
srodowiska IT.

Proces zarzadzania dziatalnoscig IT

O

Planowanie pracy

Kontrole dostgpu do harmonogramu i inicjowania zadan lub programéw, ktére moga
mie¢ wptyw na sprawozdawczo$¢ finansowa.
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o Monitorowanie zadan

Kontrole w celu monitorowania zadan lub programow sprawozdawczo$ci finansowe;j
pod katem ich pomyslnej realizacji.

o Kopie zapasowe i odzyskiwanie
Kontrole w celu zapewnienia, aby kopie zapasowe danych sprawozdawczo$ci
finansowej byty tworzone zgodnie z planem oraz aby takie dane byly dostepne i aby

zapewniona byla mozliwos¢ dostgpu do tych danych w celu ich terminowego
odzyskania w przypadku przestoju lub ataku.

o Wykrywanie wiaman

Kontrole w celu monitorowania podatno$ci na zagrozenia i/lub wiamania do
srodowiska IT.
Ponizsza tabela ilustruje przyktady ogdélnych kontroli IT, aby odnies¢ sie do przyktadow ryzyk
powstajacych na skutek wykorzystania IT, w tym dla réznych aplikacji IT na podstawie ich

charakteru.
Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci z}ozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) —
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
Zarzadzani | Uprawnienia | Kierownictwo Tak — zamiast | Tak Tak
e dostepem | dostepu zatwierdza opisanych
uzytkowniké | charakter i zakres | ponizej
W uprawnien przegladow
Uzytkownicy | dostepu dostepu
maja uzytkownika dla | uzytkownika
uprawnienia nowych
dostepu i zmodyfikowany
wykraczajace | ch dostepow
poza te, ktore | uzytkownikow,
sa niezbedne, | wtym
aby wykona¢ | standardowe
przydzielone | profile/role
im obowiazki, | w aplikacji,
€O moze krytyczne
tworzy¢ transakcje
niewlasciwy w zakresie
sprawozdawczo$
ci finansowej
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
podziat oraz podziat
obowigzkéw. | obowigzkow
Dostep dla Tak — zamiast | Tak Tak
zakonczonych ponizszych
lub przegladow
przeniesionych dostepu
uzytkownikow uzytkownika
jest usuwany lub
modyfikowany
w odpowiednim
czasie
Okresowo Tak — zamiast | Tak —dla Tak
weryfikowany powyzszych pewnych
jest dostep kontroli aplikacji
uzytkownika aktywacji/dez
aktywacji
Podziat Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
obowiazkoéw jest | brak pewnych
monitorowany, segregacji aplikacji
a dostep umozliwionej
powodujacy przez system
konflikt jest albo
usuwany, albo
przypisywany do
kontroli
tagodzacych
ryzyko, ktore sg
dokumentowane
i testowane
Dos.te;p ha Tak — Tak — w Tak — we
poziomie - prawdopodob | aplikacji ITiw | wszystkich
uprzywilejowany nie tylko pewnych warstwach
m (n.p.. W warstwie warstwach srodowiska
administratorzy aplikacji IT
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
konfiguracji, srodowiska IT IT dla
danych dla platformy | platformy
i bezpieczenstwa)
jest
autoryzowany
i odpowiednio
ograniczony
Zarzadzani | Bezpo$redni Dostep do plikéw | Nie dotyczy Tak —dla Tak
e dostgpem | dostep do danych aplikacji pewnych
danych: lub aplikacji i baz
Nieodpowied | obiektow/tabel/ danych
nie zmiany danych bazy
wprowadzane | danych jest
s3 ograniczony do
bezposrednio | uprawnionego
w danych personelu, na
finansowych | podstawie ich
za pomoca zakresu
srodkow obowigzkow
innych niz i przydzielonej
transakcje roli i taki dostgp
w aplikacji. jest zatwierdzany
przez
kierownictwo
Zarzadzani | Ustawienia Dostep jest Tak — tylko Tak — Tak
e dostgpem | systemu: autoryzowany za | autoryzowani | kombinacja
Systemy nie pomoca e hastem hasta i
sg adekwatnie | niepowtarzalnych wieloczynniko
skonfigurowa | identyfikatoréw wej autoryzacji
ne lub uzytkownikow
aktualizowane | i haset lub innych
, aby metod jako
ograniczy¢ mechanizm
dostep do potwierdzajacy,
systemu dla ze uzytkownicy
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
odpowiednio | sg uprawnieni do
uprawnionych | uzyskania
1 odpowiednic | dostgpu do
h systemu.
uzytkownikd | Parametry hasta
w. odpowiadaja
standardom
firmowym lub
branzowym (np.
minimalna
dhugos¢
1 zZtozono$¢ hasta,
wygasnigcie,
blokada konta)
Kluczowe Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
atrybuty nie istniejg pewnych
konfiguracji zadne aplikacji i baz
zabezpieczen sa | konfiguracje | danych
odpowiednio zabezpieczen
wdrozone technicznych
Zarzadzani | Zmiany Zmiany w Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
e zmianami | w aplikacji: aplikacji sa zweryfikowan | oprogramowani
Dokonuje si¢ | odpowiednio o by, ze zaden | a
niewlasciwyc | testowane kod zrodtowy | niekomercyjneg
h zmian i zatwierdzane nie jest 0
w systemach | przed zainstalowany
lub wprowadzeniem
programach ich do
aplikacji, srodowiska
ktore produkcyjnego
Zawieraj Dostep do Nie dotyczy Tak —dla Tak
stosowne wdrozenia zmian oprogramowani
kontrole . .
w $rodowisku a
automatyczne . . .
(. pro-duk?'y! nym niekomercyjneg
aplikacji jest 0
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waniu
systemowym:

iu systemowym
sa odpowiednio

W oprogramo
waniu

W oprogramo | testowane systemowym
waniu i zatwierdzane nie sa
systemowym | przed dokonywane
(np. w przeniesieniem w jednostce
systemie ich do

operacyjnym, | srodowiska

sieci, produkcyjnego

oprogramowa

Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
konfigurowal | odpowiednio
ne ustawienia, | ograniczony
zautomatyzow | i oddzielony od
ane srodowiska
algorytmy, roZwojowego
zautomatyzow
ane obliczenia
1 zautomatyzo
wang
ekstrakcje
danych) lub
logike
raportowania.
Zarzadzani | Zmiany w Zmiany w bazie | Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
¢ zmiang bazie danych: | danych sg zadne zmiany | oprogramowani
Nieodpowied | odpowiednio w bazie a
nie zmiany sa | testowane danych nie s3 | niekomercyjneg
dokonywane | i zatwierdzane dokonywane | o
w strukturze przed w jednostce
bazy danych | przeniesieniem
i relacji ich do
pomiedzy srodowiska
danymi. produkcyjnego
Zarzadzani | Zmiany Zmiany Nie dotyczy — | Tak Tak
€ zmiang W oprogramo | w oprogramowan | zadne zmiany
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
niu do
zarzadzania
zmianami,
oprogramowa
niu kontroli
dostepu)
dokonywane
3
niewlasciwe
Zmiany.
Zarzadzani | Konwersja Kierownictwo Nie dotyczy — | Tak Tak
¢ zmiang danych: Dane | zatwierdza zastgpiony
konwertowan | wyniki konwersji | przez kontrole
e ze starszych | danych (np. reczne
systemow lub | czynnosci
poprzednich bilansowania
wersji i uzgadniania) ze
wprowadzajg | starego systemu
btedne dane, aplikacji lub
jezeli struktury danych
konwersja na nowy system
przenosi dane | aplikacji lub
niekompletne, | strukture danych
nadmiarowe, | i monitoruje, czy
przestarzate konwersja jest
lub wykonywana
niedoktadne. | zgodnie
z ustalonymi
politykami
i procedurami
konwersji
Operacje Sie¢: Sie¢ nie | Dostep jest Nie dotyczy — | Tak Tak
IT zabezpiecza autoryzowany nie istnieje
adekwatnie poprzez odrebna
przed niepowtarzalne metoda
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.

wykorzystani Majace oprogramowa systemy

alT zastosowanie nie ERP) -

(tak / nie) komercyjne Majace

lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)

zastosowanie
(tak / nie)
uzyskaniem identyfikatory autoryzowani
przez uzytkownikow a sieciowego
nieautoryzow | i hasta lub inne
anych metody jako
uzytkowniké | mechanizm
W potwierdzajacy,

niewlasciweg | ze uzytkownicy
o dostepu do | s3 uprawnieni do

systemow uzyskania

informacyjnyc | dostgpu do

h. systemu.
Parametry hasta
sa zgodne
z politykami

i standardami
firmowymi Iub
zawodowymi
(np. minimalna
dtugos¢

1 ztozono$¢ hasta,
wygasnigcie,
blokada konta)

Architektura sieci | Nie dotyczy — | Tak — z osadem | Tak —
oddziela nie z osadem
segmenty zastosowano
aplikacji segmentacji
internetowych od | sieci

sieci
wewngtrznej,
skad dostepne sg
stosowne
aplikacje ICFR

Okresowo skany | Nie dotyczy Tak — z osgdem | Tak —
wrazliwosci z osagdem
obwodu sieci
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Proces

Ryzyka

Kontrole

Aplikacje IT

Proces IT

Przykladowe
ryzyka
powstajace
na skutek
wykorzystani
alT

Przyklad
ogolnych
kontroli IT

Niezlozone
oprogramow
anie
komercyjne —
Majace
zastosowanie
(tak / nie)

Sredniej
wielkoSci
i umiarkowani
e zloZzone
oprogramowa
nie
komercyjne
lub aplikacje
IT — Majace
zastosowanie
(tak / nie)

Duze lub
zlozone
aplikacje IT
(np.
systemy
ERP) -
Majace
zastosowani
e (tak / nie)

wykonywane sg
przez zespot
zarzadzajacy
siecig, ktory bada
roéwniez
potencjalne
wrazliwos$ci

Okresowo
generowane sg
alarmy, aby
powiadomi¢

0 zagrozeniach
zidentyfikowany
ch przez systemy
wykrywania
wlaman.
Zagrozenia te sa
badane przez
zespot
zarzadzajacy
siecig

Nie dotyczy

Tak — z osgdem

Tak —
z osgdem

Wdrozono
kontrole, aby
ograniczy¢
dostep do
wirtualnej sieci
prywatnej (VPN)
do
autoryzowanych
i odpowiednich
uzytkownikow

Nie dotyczy —
brak VPN

Tak — z osgdem

Tak —
z osgdem

IT

Operacje

Tworzenie
kopii
zapasowych

1 odzyskiwani

Regularnie
tworzone sa
kopie zapasowe

danych

Nie dotyczy —
poleganie
przez zespot

Tak

finansowy na

Tak
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Proces Ryzyka Kontrole Aplikacje IT
Proces IT | Przykladowe Przyklad Niezlozone Sredniej Duze lub
ryzyka ogolnych oprogramow wielkosci zlozone
powstajace kontroli IT anie i umiarkowani | aplikacje IT
na skutek komercyjne — e zlozone (np.
wykorzystani Majace oprogramowa systemy
alT zastosowanie nie ERP) -
(tak / nie) komercyjne Majace
lub aplikacje | zastosowani
IT — Majace e (tak / nie)
zastosowanie
(tak / nie)
e danych: finansowych recznych
Danych zgodnie kopiach
finansowych | z ustalonym zapasowych
nie mozna harmonogramem
odzyskac¢ ani | i z ustalong
uzyskac czestotliwos$cia
dostepu do
nich w
odpowiednim
czasie
w przypadku
utraty danych.
Operacje Planowanie Tylko uprawnieni | Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
IT zadan: uzytkownicy brak zadan pewnych
Systemy majg dostep do pakietowych | aplikacji
produkcyjne, | aktualizacji
programy lub | zadan
zadania pakietowych
powoduja (W tym zadan
niedoktadne, | interfejsu)
nieckompletne | w oprogramowan
lub iu do planowania
nieuprawnion | zadan
e .
przetwarzanie Krytyczne Nie dotyczy — | Tak —dla Tak
systemy, brak pewnych
danych. . . o
programy lub monitorowani | aplikacji
zadania sg a zadan
monitorowane,
a bledy
przetwarzania sg
korygowane, aby
zapewni¢ ich
pomysing
realizacje.
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INFORMACJE DOTYCZACE PRAW AUTORSKICH, ZNAKU TOWAROWEGO I POZWOLEN

International Foundation for Ethics and Audit™ (IFEA™), International Auditing and Assurance
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